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श्रीमगवस्पादभक्तशिरोमणिभिः पोरके-सु. श्रीरामशाखिमिः प्रणीत 
`A 

द्रविडात्रेयदर्शनमत्यन्तं मामानन्दयति । द्वेतविशिशक्वितादिषु TEAS नयेषु 

ज्ञाखिमहाशयानामसाधारण प्रावीण्यं प्रकाशयन्नयं ग्रन्थः तेषां शाखरत्नांकरामि- 


४ जाया aada सुतरां प्रख्यापयति । प्राचीनेषु नवीनेषु च निरवधिक- 
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निबन्धनेषु सर्वेक्षषः शाखिमहाभागानां परिचयः फैल वा न कुर्यादाश्यस्‌ । 
A ~ ० 
Seat शाखपापिडत्यं अन्यपरिचयश्च येन तैस्समासादि, FIT प रिश्रमस्थेय 
मुक्तकणठां छाघामहत्येव | 


> 
्रमद्रामातुन-सुद्ीन-वेङगटनाथादिभिः प्रामागिकेर्बोधायनमुनिकृत- 
त्वेनामिहितां स्वमतोपष्टंमकतया आश्रिताञ्च ब्रक्षतूत्रवृति गगनकुसुमेन TATA 
q समानामिहासकृदनुवाणेमहदाचरितं साहसमिति केचिन्मन्येरन्‌। परन्तु 


प्राचीनप्रन्थगवेषणवद्धश्रद्धानां विमर्शनकुशलानां कुतृहलेततिबनेन . BAT 
ग्रन्थविशेषः प्रकाहपदवीमासादयत्वित्येव वचनमेगीमिमामुरीङुवता शाखि- 


महाशयानामाशय इति मे प्रतिमाति | | "a | 
भूयोपि रत्नाकरादस्मादुदयं प्रप्चन्तामीरशान्यनर्षोणि रन्थरत्नानीति 
“~ ® e ७ ~ 2 
प्रकाममभिलषन्नस्य भूयान्‌ प्रचारो भूयादिति सर्वरं परार्थयते विदुषां विधेय: 


रामवर्मा 
परीक्षित्‌ | 
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* ॥ श्री: ॥ 
॥ श्रीशिषइशरणम्‌ ॥ 


qaardl, द्रविडाचाय:, आचार्यसुन्दरपाण्ड-य;, उपवर्ष:, कृतकोटिः 
इति, बोधायनः, श्रीवत्साइः, श्रीवत्साइमिश्र;, इति चेबमादयः अतिप्राचीनाः 
आचार्यवर्याः अद्वेतग्रन्येषु विशिष्टाद्वैतमन्धेपु च सममेव वेदान्तग्रन्थकतृत्वेन 
शूयन्ते । तेषु केचित्‌ बिशिष्टाद्वैतअन्थेष्वेव श्रूयन्ते । तैरविरचिताः अन्थास्तु 
नोपलभ्यन्ते इदानीस्‌। केचन प्राचीनानामपि नोपछब्धा इति तदूमन्थादेवाव- 
गच्छामः, स्वमिदं द्रविडात्रेयदर्शनेऽस्मिन्‌ ABA | 
तत्तदूअन्धेम्यः कानिचिद्वाबयानि शांकररामानुजीयमाष्यद्वयेऽप्युदू- 
धृतानि टीकासंवादात्‌ पश्यामः । एतानि वाक्यानि हृष्टेव तेषां मतं AEA- 
मिति बिवेक्तन्ये विमदसरण्यामभियुक्तैः अस्मलियमित्रैः पोलकस्‌-शीराम- 
mai: कृतं इदं अन्थरत्नं संशयक्िष्टचेतसां जिज्ञासूनां महते उपकाराय 
भवति । 
यदि केचन श्रीरामशलि्कतां प्राचीनाचार्यवा्यानां एकवाक्यतासरणि 
agh, का नो हानिः १ यस्मात्‌ तैरेव एकवाक्यता विधान्तरेण प्रदर्शनीया 
भवति | मतद्वयग्रन्थस्थानि सर्वाण्यपि वाक्यानि उद्धत्य एकवावयताकरणे 
अद्यावधि न केऽपि प्रायतिषत इति इदंप््रमोऽये वैशद्यप्रकार इति शाख्निभिरेव 
पीते महद्यशः । ` 
o सवैथा अयं अन्थः सर्वोपकारी अट्वैतिभिः विशिष्टाद्वेतिमिश्व सममेव 
विरोकनीय इत्यत्र न कापि संशीतिः | विवादपदेषु विषयेषु उत्तरोत्तरं संभावि- 
तान्‌ बादान्‌ अव्यामोहेन प्रतिवक्तुं AA च प्रसादं च तेभ्यो देयात्‌ महेश्वर 
इति भगवन्तं तमेव प्राथयते-- : 


` पण्डितराज; ऽ. सुन्नह्मण्यशास्त्री 
संस्कृतविभागः मद्गपुरी खवंकलाशाला. 
7J—1—57. 





uÑ: ॥ 
॥ अट्ठेतमतावलंबिमहाजनेभ्यः काचिदिज्ञापना ॥ 


औषपनिषदानायद्वेतमतव्यतिरिक्तेपु प्रायशः सर्वेष्वपि मतेषु वस्तुतः 
भमाणप्रमेयनलयोर विद्यमानत्वेऽपि, प्रमातृवळं पुष्कलमनुभूयते | तथा हि---तन्म- 
तावळंबिनां पण्डितानां प्रभूणां गुरूणां वा स्वीयमते अतितरां दृढोडमिनिवेश:, 
अनितरसाधारणोऽभिमानः, तन्मतावरूबिनां सामान्यजनानामपि स्वीयमतसंबर्धि- 
प्रमेयविशेषस्य सामान्यतोऽपि वा परिज्ञाने, स्वीयाचार्येषु भकत्थतिशयः, स्वीय- 
म्रतस्य प्रचारणविषये MAAGI, सीयानामसाधारणमाराधने, परमतावलेबिषु 
परमा अबज्ञा, परस्परमैकमत्यं, स्वीयमतम्रचारणा्ै प्रभ्वादीनां मुक्तहस्तता, 


aah विशेषतो द्रव्यव्ययः, इत्यादिः स्वीयमतामिवृद्धिप्कारः प्रत्यक्ष दरीदृश्यते । : 


अद्वेतमते छु त्वैपरीत्येन वस्तुतो बिद्यमानेन . प्रमाणप्रमेययोगलेनैव 
तस्य आसेतुहिमाचर्ले प्रचयगमनमनुभूयते। न तु परकीयमतेष्विव TRS प्रमातृबर 
बिढोक्यते an हिं अद्रेतमतांवळंबिनां पण्डितानां प्रभ्वादीनां वा 
स्वीयमते न इृढोऽमिनिवेशः, न. वी बरवानभिमानः, अद्वैतमतावर्ूबिनां 
सामान्यजनानां अद्वैतमतसंबन्धिप्रमेयविशेषस्य सामान्यतोऽप्यनवबोधः, अन्ततः 
स्वयमट्टेतिन इत्यपि स्वस्वरूपापरिज्ञान, स्वीयाचार्येषु तीत्रमक्तचमावः, स्वमतस्य 
प्रचारणविषये श्रद्धाभावः, परस्परमेकमत्यामावः, स्वमताभिज्ञपण्डितानादरः, 
स्वीयाराधनाभावः+ अद्वेतमतावळंबिनां प्रभ्वादीनां मुक्तहस्तत्वाभाव:, अद्वितमत- 
प्रचारणाओ काचकणस्याप्यव्ययः, इत्यादिः मतदहूसप्रकार: विशेषतो दरीदृश्यते | 
परेषामिव मतान्तरस्थेषु अवज्ञाऽभावः परं अद्वैतिनां गुणः छाघास्पदस्‌ | 

हन्त Semai परिस्थितौ सत्या असाधारण्येन अखिललोकक्षेमनिदान- 
| परमशान्तिबोधकाद्वैतमतप्रचारणविषये भगवान्‌ रमारमणः उमारमण एव च 
शरणम्‌। तस्मात्‌ अस्मिन्‌ विषये कर्तव्यमालोचयत, HITT, जाग्रत, मा खपत ॥ 


पोलहम्‌-सु. श्रीरामशाखी 





SRI 
Obiesance to Sri Sankara Bhagavatpada 


INTRODUCTION 
Atreya Brahmanandi and Dravidacharya. 


1, These two personages who are among the early ex- 
pounders of the pure Advaitic tradition were born in the begin- 
ning of this yuga. Sri Rimanuja and others proclaim them as the 
originators and teachers of their own Visishtadvaita siddhanta. 


2. Of these two, Sri Brahmandi wrote a precious work 
called Vakya in sūtra form and it was an exposition of the purport 
of Chandogyopanishad. Dravidacharya embellished that work by 
the supeiror gold of his Bhashya on it. Thus came about a bright 
diamond set in gold. On account of this, these authors came to 
be known as Vakyakara and as Bhashyakara respectively. 


3. In the Chandogyopanishad, from the first to the fifth 
adhyaya the following topics are expounded for the benefit of 
persons of inferior and not-so-inferior qualifications : three kinds of 
upasanas namely, ‘ Angavabaddhopisana ’ which leads to the 


fruits of karma, ५ Svatantrapratikopasana ’ which bestows. 


material welfare, and ‘ Ahangrahopasana ’ which leads to ‘ krama 
mukti.’ In the sixth, seventh and eighth adhyayas are expounded 


in order ‘Sadvidya’ ‘ Bhima Vidya’ and ‘ Prajapatya Vidya’. | 


These have their fruition in ‘ Sadyomukti’ or immediate release. 
These relate to the realisation of Nirguna Brahman which ‘is 


Sacchidananda and are expounded for persons of supeiror quali- — 
fication. In the eighth adhyaya, for the benefit of persons of 


intermediate qualification, Dahara Vidya which relates to Saguna 


Brahman is explained again. Thus two kinds of Brahman are. ` 
treated of in the Chandogyopanishad, the qualified Brahman to be. 
worshipped and the qualitiless Brahman which is only to “be 


known and realised. 
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4. In his-Vakyagrantha which is an exposition of the 
Chandogyopanishad, in accord with the Upanishad, Sri Brahma- 
nandi too clearly brings out the two-fold. character of Brahman. 
Dravidacharya also in his ‘ Bhashya’ to the ‘ Vakya’, very clearly 
expounds the two-fold Brahman and his exposition is in line with 
the Upanishad and the ‘ Vakya’. Unfortunately, these two works 

` are not available. 


5. However, thirty statements of the ‘Vakya’ and twenty 
of the ‘ Bhashya’ are available having been quoted in their works 
by early writers. Of these, eight statements of Vakya grantha 
and nine of the Bhishya are found quoted in Advaitic works. 
Twentytwo of ‘ Vakya grantha’ and eleven of the ‘ Bhashya’ are 
quoted in the writings of Sri Ramanuja and others. Thus from 
both the ‘Vakya’ and ‘Bhashya’ we are now in possession of 

. only fifty statements. They have been set forth in the body of 
the present work. For purpose of easy reference, they have been 
separately given in the Appendix. [135-140}* | 


6. Sri Sankara Bhagavatpida and others have quoted in 
their advaitic works from the bhashya of Dravidacharya in the 
context of the explanation of the ‘ Madhu Vidya’ and ‘Samvarga 
Vidya’ found in the third and the fourth chapters of the Chando- 
gyopanishad. Sri Ramanuja and others quote from the ‘Vakya’ 
and ° Bhashya’ passages in the context of the ‘Antariditya 
Vidya’ set forth in the first chapter of the Chandogyopanishad. 


7. Though Sri Sankara Bhagavatpada has not identically 
quoted from the ‘ Vakya’, yet in his exposition of the ‘ Antarad- 
itya Vidya’ in his Chandogya bhashya, and in the Antastaddharma- 
dbikarana’ devoted to an examination of it in the Sutrabhashya, 
he has expressed the same ideas in similar language. Thus, we ° 
find that Sri Bhagavatpada has given expression in his work to 
ideas similar in language to those in the‘ Vakya’ and the 
‘Bhashya’ and having the same meaning. Such parallel pass- 
ages have been indicated in the course of the present work. They 





) The numbers in squaro brackets are references to the pages in the 
body of the book in which the topic is treated at length. 


have also been separately tabulated for purpose. of. SR 
under the heads of ‘ Brahmanandi-Bhagavatpada vee ama 
rasyam’ and Dravid acharya-Bhagavatpada Vakya Samarasyam. 
[141-142] | 


8. The ‘Vakya grantha’ gives six meanings tO हे 
‘Antariditya Vidya’ passage in the | Chandogyopanisn® i 
Tasya yattha kapyasam pundarikamevamakshini. In the 0 cnet 
gyopanishad ‘Bhashya Sri Bhagavatpida gives the र sae 
(roodhi) meaning of the word kapi. In this work it has. been:s 


लि iticisms made 
that this interpretation is not affected by the हवन | न 
against it by others. Sri Ramanuja and others adopt three. Obl 


e ० ९ £ 
_ meanings of the word from an etymological (yaugika) point 0 


view picking them from the ‘Vakya grantha’. It Be a 
emphasised that all meanings, the conventional and the ee | 
gical are those stated in the ‘ Vakya’ itself. 


9, In his ‘Vakya grantha’, the ‘ Vakyakara’ 1-1 बा 

for the anugraha of the aspirants, the Lord’s form she a 
resplendant ( Jyotirmaya) is imperceivable by the sense हु gon 
but can be perceived only by those of pure mind who yia ip = 
centrating on the form of the sun (āditya mandala). ॥ ee | कार 
meaning accepted by the Vakyakara is conveyed by Sri B कुन सालि 
pada in the exposition of the antaraditya vidya vrvarand ० a 
antastaddharmadhikarana and of the Chandogya upanishad. 5 
Vakyakara says: Syadriipam krtakam anugrahartham ene 
aisvaryat. Rūpam cha atindriyam antahkarana pratyaksham sec age 
Dravidicharya’s bhashya on this passage 3S: ee oe 
rūpam tattu na chakshusha grähyam manasa tvakalugena sachan 
ravata grihyate. 


‘Antastaddharmadhi- 


क - » i 4 the 
10. Sri Bhagavatpada writes in t" © di हा 
karana’: Syatparameswarasy api icchivasinmayamayam ripam p 
kanugrahartham. ` In the Ghindogyabhishya he says: drayate ae i 
 chakshurbhih samahita chetobhih brahmacharyadt sadhanapeksham. 
| l d inwar 
seen by those whose ८१८३ have been turpe l y 
are satan by reason of the practice of brahmachary® | a या. 
is to be noted that corresponding to the expressions of the Vaky 


d and whose minds 








iv 


kara: taccetasimanugrahartham, ais'varyat and krtakam, Sri Bhaga- 
vatpada uses Sidhakanugrahartham, mayamayam and icchavasat. 
Similarly where the Vakyakara says atindriyamantahkarana- 
pratyaksham, the Bhishyakara explains it as na chakshusha grahyam 
manasa tvakalusena sadhanintaravata grihyate and Sri Bhagavat- 
pada’s expressions for them 472 respectively drsyate nivrtta chak- 
shurbhih, sam&hitachetobhih and brahmacharyadisadhanapeksam. 


11. Thus while the expressions in the Vakya, the Bhashya 
and Sri Bhagavatpada’s explanations are in accord, not disposed 
to agree to this, Sri Ramanuja and others have altered the words 
riipam chatindriyam into ripam va atindriyam. They also maintain 
that the statement syad ripam is the piirvapaksha and that ripam 
va atiindriyam contains the siddhanta. They also say that the 
form of the Lord is not unreally assumed by Him, but that it is 
His real nature. The Vakyakara says in the previous sentence 
that it is ‘assumed’ for purpose of ‘ anugraha ’ and he follows it 
in the succeeding sentence that that form is supersensuous, but 
perceivable inthe antahkarana. There is nothing irreconcilable 
in the Lord’s form being the result of an assumption and also 
supersensuous and congnisable by the pure mind. Where is the 
distinction of pirvapaksha and siddhanta between two positions 
which are not contradictory to each other? Dispassionate con- 
sideration will show that this has not been taken into account in 
a partisan view of this matter. That the Lord’s form is eternal 
has nowhere been stated in the ‘Vakya’. All this has been clearly 
brought out in the present work. [42-48] 


‘12. In his bhashya, Dravidichirya says that Bhagavad 
rupam, the Lord’s form is yatthibhutan, that it is existent, and 
goes on to observe that form is not spoken of a devata which is 
formless ; for ४६४4 speaks only of what is. It is Yatthabhutavadt. 
It informs us of what has satta. True, there is no insturction of 
rapa in respect of what is arūpa, formless. The meditation on the 
form of the Lord is not based on adhyāsa or supposition as in the 
meditation of mind as Brahman (mano Brahma) etc., but it is the 
meditation of the existing rtipa. Sri Bhagavatpida too following 
the same text speaks in the same manner. This is what he says: 





v 


is no non-validity in respect of the texts which refer to the 
subject of upasana. Hence Sastra which speaks of 3539 refers 
only to the actually existing atma, Isvara and devat etc. While 
explaining the third brahmana of the first adhyaya of the 
Brihadaranyakopanishad, he observes, ‘As that which is indicated , 


as Paramatma, Isvara and devata is. non-empirical, it deserves to 


_ be spoken of as actually existing °. Similarly in the bhäshya to the 


Sutra ‘Svapyay4 sampatyoh’ Sri Bhagavatpada says: That 
where this Isvara’s nature 18 described, it refers to a different state 
like svarga etc., and ३६ is the locus of the Saguna Vidya’ 


13. The empirical reality of the Lord’s form subsists till the 
direct realisation of Brahman. It is not transcendental (para- 
marthika), non-sublatable in all the three periods of time like the 
qualitiless Brahman. This view is based on the passage laukikem 
tadvadevedam praminamtvatmanischayat, which is a quotation from 
Dravidacharya at the end of the “ Samanvayadhikarana *”. Sri 
Raminuja and others maintain however that the Lords form is 
paramarthikam. . They rely on the following passage in Bhaskara 
bhashya : Parameswarasya sarvasaktitvăt upasakanugrahaya rupo ā- 
dana sambhavat, kim mayamayam ripam? Neti bramah, paramarthi- 
kamevaitat. Yattha bhiitagiapakam hi s'istram. 


Attracted by this view, they delude themselves into believing 
that the same may be the view of the Vakyakara and the 
Bhashyakara. 


14. But that is not correct. Even as the Vakyakara upholds 
the theory of Vyavaharika, so does the Bhishyakara too. In the 
context of the explanation of the Sadvidya, taking up the Sruti 
vachirambhanam vikaro namadheyam mrttiketyeva satyam, Vakyakara 
discards the theory that a thing should be either sat or asat only 
and establishes on the basis of Sruti the theory of the Vyavaharika 
Satya of the world which is neither exclusively sat or et na 
samvyavahāramātratvāt. This conclusion of the Vakyakara is clearly 
explained in the ‘ Sankshepa ‘ Sariaka ’, in the commentaries on it 
and in the ‘ Kalpataru १, This has been set forth in the present 
work. It is pertinent to ask those who proclaim that they are 
followers of the position of the Vakyakara why they have rejected 
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ary on the Chāndogyopanishad. That this is the view of the 
. bhishya of Dravidacharya is clearly stated in the ' Sahkshepa 
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the HEG. establishing the Vyāvahārikatva of the पलत and 
‘quoted in the ‘ Kalpat २ al ‘ 2 Be 
[13-39]. alpa am and the ‘Sankshépa Sariraka’. 


15. While explaining the ‘Sadvidya’ the Vakyasara says 
yuktam tadgunakopasanat. He considers that antargunaka brahma- 
prapti is a proper consequence of antargunakabrahmopasana. 


| The Bhashyakara too explains this passage as follows. antar 
gunm pratyakgunimeva bhagavatim paradevatim bhajata itt jalia tad k 
naiva devaia prapyate. Here the word tadgunakam in the vak aa 
explained as antarguna. In accordance with the indication a a 
Bhashya contained in the words svapadini cha varnyante, the 
expression antarguna in the bhashya is explained as the Praiy a- 
gatman. Antah (inner) is a correlate of bahih (outer) 1.८ inner a 
opposed to outer. The word guna applies to svaripa. So we: ळा 
the equation: tadgunakopisanat = antargunakopisanat = prat i 

rupabrahmopasanat. By the ‘tatkratu nyaya’ it is proper ee 
tadgunaiva= antargunaiva = pratyaksvaripaiva, by this Lo 
the para devats, the supreme deity which is para brahma ră र i 
attained. This reasoned conclusion of the Vikya हा 
Bhashyakaras is established beyond doubt. That the ee 
of the non-difference of the pratyagitman and Brahman arises fro 
the knowledge of the identity of the two which is the purport of 
the mahavakya Tattvamasi is expounded by both of ee ala 


The same is explained by Sri Bhagavatpada in his comment- 


Sariraka १ also. This has been shown in the present work. [32] 


i 6. Not able to agree to this, Sri Ramanuja and others iv 
a diferent explanation. They say: Though antarguna Fa 
indicates impossibility of worship separately, in effect it ee 
the devata qualified by attributes like ' satyakama °’ etc ace 
are internally existing antarvidyamaina satyakamatvadi gunavisist 

devati). So asin ‘ Dahara vidya’ etc., in the ‘ Sadvidy&’ too 
saguna devati alone is to be worshipped and that which is to 5 
attained is ‘saguna’ only. | Modifying the Dravidabhashya text’ 
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they say: antargunameva devatam bhajata iti tatrapi sagunaiva dévaté 


prāpyate. 
guna quoted in the * Sankshepa Sariraka ’. They have altered the 


word tadgunaiva in the text into Sagunaiva. The word api (also) 


They overlook the: explanation of antarguna as pratyak- 


which serves to include the saguna vidyas like the Dahara Vidya 


étc., has been included. Thus the text of Dravidacharya has 


been mutilated by interpolation, removal and modification made . 


init. Dravidacharya juxtaposes the words antarguna and tadguna 
to show that they are synonymous. By the worship of that which 
is antar guna, on the basis of atkratunyaya, tadguna which is antarguna 
is attained, and so by the upasané of tadgunaka ensues the attain- 
ment of tadgunaka. This teaching of the Vakyakara is firmly 
established by the ‘Bhashyakara. To the question what is this 
ferred to in the: vakya expression tadgunakam, he explains 
as antah, is pratyak. Others however do not 
They only speak of its internal existence. 


guna re 
that what is spoken of 


answer this question. 
That their contention is inconsistent will be patent to dispassionate 


scrutiny. This too has been set at length in the present work. 
[35-40]. 

17. Explaining the mahavakya, Tattvamasi, the Vākyakāra 
puts it in the form of the Sūtra: Siddhantu nivartakatvāt. The 
Bhāshyakāra explains it thus: A prince brought up among 
hunters thinks-that he is a hunter. But when he is told on the 
basis of proper reasons that he is a prince, he realises his. true. 
nature. Even so the Jiva thinks that he is a samsari. But when 


‘a Guru tells him of his Brahmabhava of which he was ignorant 


so long, he realises his true nature upon the removal of that 
nescience. Thus is established the validity , of the declaration 
Tattvamasi. The Vakya is not to be understood as illumining what 
was not luminous itself. For Brahman is self-effulgent as atman. 
It is luminosity itself. No other light can illumine what is already 
luminous. Thus this elucidation of Dravidacharya ३० the form of 
the story is found in all advaitic works, But this well-known 
meaning is concealed by others as it contradicts their own 
Siddhanta. ; l 

18. By the vikya : Atmetyeva tu grhhiyat the Vakyakara declares | 
that the non-difference of the Paramatman from theJiva isto be 
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meditated upon. But those that say that the meditation should 


4 


be from the attitude of Slarira and Sariri only distort the meaning 
of the text. 


19. The statements in the Vakya and in the Bhashya that are 
quoted by Sri Ramianuja and others as speaking of Saguna 
Brahman are favourable to the Advaitins who affirm the saguna 
aspect of Brahman. They are not unfavourable to them. But 
the Vakya and the Bhashya statements referring to Nirguna 
Brahman are unfavourable to Sri Ramanuja and others who do 


not accept a Nirguna Brahman. That is why they have not 
quoted them and have rejected them. 


20. Editing the Vedantasara of Sri Ramanuja, certain fanatics 
have interpolated the words na va māyāmātram before. anjasaiva 
Visvastjo ripam in Drvidacharya’s work. But these interpolated 
words are not found in Sri Ramanuja’s Vedirthasah graha where too 
the identical words of Dravidacharya are quoted. In the 
Tatvatika too, the quotation begins with anjasaiva, but the words 
na vā miyamairam are not stated. It has been shown in the pre- 
sent work that such interpolations have been indulged in only to 


prove that Dravidacharya does not support the Advaitic view. 
[88-90]. 


21, The authors of the Srutaprakssika and of Tatvatika 
attribute the invocation namah pravaragunaikaspadaya to the Dravi- 
dacharya bhashya. But, as a matter of fact, it is found at the 
commencement of the Mimamsinyayakosa, a work which exists 
in the Madras Oriental Manuscripts Library. From this it will 
‘be clear that neither Sudarsana nor Venkatanatha, the authors 
referred to above have even seen the Vakya of Brahmanandi and 
the Bhashya of Dravidacharya. [71] 


22, The truthis that the Vikyagrantha and the Bhashya- 
grantha expound the established view of advaita by their exposi- 
- tion of Chandogyopanishad. But Sri Raminuja and others 
proclaim that these two works which are summaries of the 
elaborate vrtti of Bodhayana are expositions of the Visistidvaita 
sampradaya. We marvel at their ingenuity. There 13 no proof 
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that Brahmanandi wrote any other work than the Vakyagrantha 
which is explanatory of the Chandogyopanishad or that Dravida- 
charya wrote any other work than his bhisya on the Vakyagranthas 
But some moderns say that, apart from the Brahma Sutra, there 
is another work by them and that it supports the Visistadvaita 
Siddhanta. But it is the opinion of scholars that such a work Bas 
only the reality of a sky flower. Even if it should exist and be 


| prought tolight, there is no doubt that like these explanatory works 


on Chandogya, it too will lend support to Advaita only and that | 
the wishful thinking of those who claim it exists will not be realised. 


23, Yamuna does not say in his works that Maharshi 
Bodhayana is the author of a Vrtti on the Brahma Sutras and that 
he is the originator of his sampradaya. It is his followers, Sri 
Rāmänuja and others who say it. The progenitor Yamuna spoke 
of a ‘ Dravidabhashyakara’ as the grand expounder of the 
Brahmasiitras and of ‘ Srivatsankamisra १ as a great. comment- 
ator and as an expounder of Nyaya. But he spoke of Brahma- 
nandi otherwise known as ‘Tanka’ as belonging to l a nae 
school and so unacceptable. “ Dravidabhashyakara spoken ० 
by Yamuna superficially appears to be the same as Dravidacharya 
due to the similarity of name. But we have shown in the 5 
of this book that he is none other than Sri Satakopa (Nammalwar) 
who sang the hymns in Tamil (Tiruvaimozhi) and who has been 
extolled by Yamuna in his ‘ Stotraratna °. [117-1 19) Hence it i 
that instead of saying ‘written by Dravidāchārya, Lauer 
says in his ‘Atma siddhi’ ‘ Dramida bhashya krta’, a 
should ordinary be referred as Dramida himself. But to TE er | to 
him as ‘the author of the bhashya written by Dramida is like 

getting round the head to touch the nose. But speaking of si 
kopa, -it is right to refer ‘to him as the author of the bhas ya 


written in Dramida language. 


24. Satakopa wrote the Dravidaprabandhas on his own, not 
as a commentary 0 exposition of the Brabmasutras. This < 
well-known fact. Yet exalting the Drāvida prabandham to the 
position of a bhashya and as an epitome of the | meaning of the 
Brahmasiitras, he was the first to establish his thesis pf the con- 
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cordance ..of -Sanskrit- and‘ Dravida (Tamil) works, (Ubha 

Vedanta). In keeping with it, is the proud appellation of ‘Ubh . 
Vedanti १, Inthis work, it has also be shown with reasons that 
Srivatsinkamisra spoken of as the author of the Dramidabhashya 
Vivarana’ is really Nathamuni, grandfather of Yamuna wis 
was the pupil of Satakopa, the originator of Visishtadvaita 
sampradaya. In Yamuna’s work, some persons have substituted 
‘ Srivatsanka’ for < Sriranganatha ’. j 


॥ 25. In Srivatsinka Misra’s vrtti, the fallibility of कः 
ratra.has been clearly proved. But Yamuna begins his expositio à 
of the ' Pancharatridhikarana ’ with affirming the infallibilit a 
Pancharatra. This is clearly seen in Yamuna’s work dealin oi 
Agama pramana. . That the fallibility of Pancharatra is an d 
in all earlier works is stated by Purushothama in his Vall bh 
bhashva prakasa’. . Bhaskarachirya too has exhibited ie Ii 
ility of Pancharatra in his bhashya. Though he proposed to ग in 
the Vakya and the Bhashya granthas, Bhaskara does ae ate 
from Bodhayana vrtti. All this will be clear from the RE 
‘pages. Hence, it is seen that to give it a hoary ancestr Sx 
Rimanuja and others have begun with positing a ‘Boab, a 
vitti ’ From the observation of Sudargana and Vénkata A hg 
that Bodhayanavrtti has its fruition with reference to. the ee 2 
only, it is implied that the work is non-existent in bhilloka. on 


26. छ Further,: Visishtadvaitins quote only seven sente 
from the Bodhayanavrtti. There is no other quotation. It ois 
be wondered why Sri Raminuja ‘and others have aot क क 
aburidantly quoted ‘from this work seeing that they loudly pro ie 
that it is the supreme authority.for their Siddhanta. This 1 di 
one to suspect if the-work exists at all. Even the seven atch क 
quoted -do not “show any contradiction with the Advaita vi = 
In some places there is a different interpretation. That t ket 
been brought out in.this book ‘ Dravida Atreya darsana ? 102 E 
छ 27. There is reference to Srikanthicharya in Yamuna’s work 
By substitution of the word ‘ Srivatsanka’ in the place of Srika 
the Jatter’s name has been eclipsed.. Srikantha referred a 1. 
Bhaskara-bhashya‘isianterior to Sri Ramanuja and others है By 
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following the Visishtadvaitamata of Srikantha, Sri Ramapuja and 
others have made out that theirs is a new school. : In their: dislike 
of certain topics like the superiority of Siva, they have. discarded 
Srikantha’s siddhanta also. Afraid that acknowledgement would 
lead to Srikantha’s bhashya being considered as the source of their 
school, even the name is not mentioned by them. .. CRE 


28, By reason of their allegiance to Vaishnavism; the author 
of Vallabhabhashya prakasa and others have accused Srikantha 
of having plagiarised from the system of Sri Ramanuja. We have 
shown in this book that the contrary is the case. [29] ‘That: the 
original sources of Sri Ramanuja’s works are the Dravida praban- 
dhas which contain the purport which is derived from the Siddhi 
traya, Agama priminya and other works of Yamuna from which 
his pupils have learnt through their teachers, and not from 
Bodhayana vrtti etc. is made clear in this book from passages in 
Venkatanatha’s works themselves. And thus it has been proved 
that‘ Bodhayana Vrtti’ is the name of a non-existent work, [27-28] 


29. To. establish the existence of Bodhayanavrtti, it is ८002 
tended that Bodhayana, Upavarsha and Krtakoti are the names 
of the same person. This has been effectively disproved: in. this 
book by a careful examination of the Tamil work Ma imekhalai, 
of Avantisundari, Kagiks of Sucharita Tatvatika and Prapafica 
hrdaya [80-83,85] The tradition reported by Venkata atha that 

. Bodhiyana produced a Vrtti of twenty topics, has. also | been 
disproved by us. [74]. The ‘ Rudrarodana ° spoken of. by Surtis is 
pronounced by Mimamsakas as ‘ artthavada ’. Yet, Venkatanatha 
affirms that the ‘rodana’ was a fact. This has to be traced to 
his ‘ devatadvésha’, animus to Siva. [6] ` A FS 


30. Bodhāyana Maharshi is the author of Dharma, Grhya, 
Srauta Sutras and Smritis. He saw no difference between Siva 
and Vishnu (Mahadeva । and Mahapurusha). He enunciated 
common forms of worship for both. He was a great Sivabhakta 
who ordained the smearing the body with vibhiti, the manner of 
obtaining, it, the drinking of the ‘ padodaka १ of Mahadeva 


Isanabali etc. By no means can he be said to be the progenitor 
of Visishtadvaita Sampradaya. This has been made clear in the 
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following pagés. [81] And, it has also been shown that there is no 
evidence of. another Bodhiyana to whom the Visigtadvaita 
Sampradaya could be traced. [98] 


` 31. As an appendix to his Karmamimamsa, Jaimini has 
added a ‘Sankarsha kinda’. This has been referred to by 
Sabaraswami and others and in the Advaitic and Visistadvaitic 
works. But Venkatanatha and others speak of another ‘Sankar- 
shakanda’ said to have been written by a Kasakrtsna. It is 
claimed. that it teaches that Vishnu is Parabrahman in accord 
with the instructions of Parasarabhatta, Venkatanatha, Srinivasa 
charya and others, that it intimates that the word Brahman in the 
first Sūtra of the Brahma Sitras refers to Vishnu as the alleged 
Sankarshakanda is said to close with the words ante harau 
taddaréanat sa Vishnuraha hi; tam Brahmetyachakshat®, tam 
Brahmetyachakshaté, thus equating the words Vishnu and Brahman 
on this supposed authority. In the following pages we have 
clearly shown that this claim should share the same fate as 
that made for the existence of the Bodhayana Vrtti* [100-109] 


32. It is worthy of note that those who are thus devoted to 
the vrttis of Rishis deny such sanctity to Upavarsha Vitti which 
also has been written by an eminent sage. [110-111] The alleged 
‘Bodhayana vrtti’ is only a creation of the opporients of Advaita 
and is modelled on‘the work of Bhaskata and reveals a number 


of expressions actual or disguised taken from Bhaskara [120]. . 


We have shown in the body of ‘the book that not only does 
Venkatanatha himself. accept the charge of novelty in respect of 
Visigtadvaitamata, but does not trace it to Bodhayana [123] 


33. We have also shown that Sudargana himself does not, 
in his heart of hearts, acknowledge the indebtedness of his sampra- 
diya to Vakyakara and Bhashykara. [124] Sri Bhagavatpada 
quotes three slokas from Abhinava Dravidacharya at the end of 





“In line with the supposed existence of Bodbayana Vrtti by the 
Visishtadvaitios is the ‘Srikarabhashye’, a Veera Saive work attacking 
Advaita written by one Sripati Panditacharya on the authority of an 
‘Agastya Vrtti' of the existence of which too there is no evidence. Vide 
No. 20 of Siva granthamsls published by Saiya Bharati Bhavan of 
Jangamavadi Math, Kasi, ME Ce Ge 





his commentary on the Samanvayadhikarana. From this too, it 
is clear that Dravidacharya was the expounder of Advaita Sampra- 
daya. For the Abhinava Dravidacharya who was an Advaitin 
would not have called himself by that name were not Prachina 
Dravidacharya also an Advaitin. [90-92] Le 


34. The fact that Advaiti Sannyasis specially worship 
Dravidacharya at the time of Vyasapuja, proves his association 
with the propagation of the Advaita Sampradaya, [125] 


35. And 50, it is concluded with the prayer that every one 
may derive benefit according to his capacity by the study of the 
Advaita darsana which is the central teaching of the Upanishad, 
proclaimed in the ' Jnanavasistha ’ by the great sage Vasistha,* 
enunciated by Bādarāyaņāchārya in his Brahma Sitras, clearly 
explained by Vrttikaras like Upavarha, made definite by Gauda- 
padacharya in his Karika on the Mandtkyopanishad, established 
by Sri Sankara Bhagavatpada who stands for the pure, अंडा माती 
sampradaya in his‘ bhashyas etc., annotated on in their : Tika, 
Vartika etc by Acharyas like Padmapada and Sureswara, Dy the 
authors ‘of Sankshepa Sariraka’ and ‘Vivarana’ and by Vachas- 
pati Misra, expounded in simple language 0४ Sri Vidyaranya and 
which has been transmitted through a holy and beginningless 
tradition and which dowers its votaries with supreme Joy and 


eternal peace. 


36. Certain persons unable to endure the Advaita: darsana 
which is the crown of all darsanas and popularised by the 
pure-hearted Bhagavatpada of transcendental wisdom, have 
written unkindly saying that a rishi alone can understand a ‘rishi’s : 
view and not one who is dull-witted (jadamatih) meaning that Sri 
Sankara Bhagavatpāda who is such a dull-wit, is incompetent to 
comprehend the words of Vyāsa, but that Bodhāyäna alone who is 
a rif can understand them. Hurt and grieved by this and such 
other statements which have pained many others like me, I started 
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1 a ini i adetad rishibhir 

*Sri Bhs avatpida explaining the Gita passage tadeta र 

bahudhā niam says rishibhih refers to Vasigtadibhih, | Others explain 
it ap-Paraearadibath. ; 
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on enquiries like: What is:the truth ?... Who has really. understood. 
the view:of the. Maharisi? Who are those who have propounded. it 
rightly? And I. came:to certain definite conclusions on these ques- 
tions by the grace of Sri Bhagavatpada and became steadfast in 
my allegiance to his Siddhanta 


37. His Holiness Sri Jagadguru, Sri Kanchi Kamakoti.Pee- 
thidhipati, Paramahanisaparivrajakacharya Sri. Chandrasekha- 
rendra Saraswati Sricharanah is a re-incarnation of Sri Sankara 
Bhagavatpada. He has established Karmayoga by instructing his 
countless disciples throughout the country in the way of righteous 
life. . By initiating the Tiruppavai-T iruvembavai movement, he has 
brought about concord among the various communities, abolished 
from the-minds of people the sense of distinction between Siva and 
Vishnu and thus filled their hearts with true devotion showing 
them the pure Bhaktiyoga. He.is supremely intent on propagat- 
ing the Jnana yoga through the medium. of the Advaita Sabha. 
Overflowing with compassion, day and night, his one unceasing 
thought. is the welfare, material and spiritual, of all men of the 
world., Justly renowed for his intense austerities and supreme 
tapas, continuously living in the climate of advaitinubhava, his is 
a personality most excellent and. auspicious and his very look.is a 
benediction purifying and inspiring those on whom it falls. His 
Holiness was graciously pleased to command that I should make 
a discourse on Sri Dravidacharya on the occasion of the Diamond 
Jubilee of the Advaita Sabha. Receiving that command in all 
humility, I: began to do;:‘research: respecting the references to 
Dravidacharya in all. available sources. ; . "$ 

38.) Carefully examining. all works of.Advaitic and Visish- 
tadvaitic schools, .I discovered that Dravidacharya is really 
one who’ established Advaita. After. the manner of. Dravida- 
charya’s story of the prince brought up.as a hunter, he has been 
alleged to be the teacher of Visishtadvaitic sampradaya. Surpris- 
ed by my discovery of the truth, I pursued my researches further 
and that led to another discovery that Brahmanandi too, the 
author:of the original for which Dravidicharya wrote his bhashya 
though differently claimed, is also an exponent of Advaita, I 8159 
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discovered that ‘ Bodhayanavrtti’ which is advanced as the source 
of the writings of these two personages possessed only the reality 
of a sky-flower. I was also convinced that the teachings of 
Maharshi Vyasa could be comprehended only by Bodhayans 
Maharshi who is an Advaiti par excellence and a great Sivabhakta.. 
But, I also discovered that this Bodhayana Maharshi is 
oe the author of the alleged Brahmasutraviti. Agreeably 
to the declaration that ‘Vishnu is the heart of Siva and 
Siva is the heart of Vishnu,’ I was convinced that the teaching 
of Sri Vyasa who is an incarnation of Vishnu can be understood 
only by Sri Bhagavatpada who is an incarnation of Siva 
and not by others. 


39. This truth has all this time been concealed by the loud 
propaganda of other schools. After a careful study of all availa- 
ble literature on this subject, I have brought to light my conclu- 
sions on it with the sole purpose to reveal the truth and to save 
people from being misguided by interested partisans. I wish to 
submit very humbly that in writing these pages I have not been 
actuated by any animosity against any person or class of people 
My prayer is that scholars may examine my findings dispassiona- 
tely to be satisfied about their truth.* 


S/astraratnakara Polaham Sri Rama Sastri, 


Professor of Sahitya and Vedanta, 
Madras Samskrit College. 
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ae ७] am indebted to Prof. P. Sankaranarayanan Professor of Philosophy, 
Vivekananda College, Madras for rendering thie Introduction into English 
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॥ श्री: ॥ 
n श्रीमच्छद्वुरभगवत्पादेभ्यो नमः ॥ 


६६ भूमिका 1) 


५ आतेयन्रह्मनन्दिनो द्रविडाचार्याश्र ” 


१. इमे हि विशुद्धस्य अद्वतसंग्रदायस्य say पूरवाचायषु a 
अन्यतमाः एतद्यगारँम एव संभूताः । एतान्‌ स्वीयवष्णवविशिष्टाद्वृतसंप्रदाय ee 
प्रवर्तकपूर्वाचार्यत्वेन रामानुजादयो घुष्यन्ति । : ne 

2, aa अम्हनन्दिनः छान्दोग्योपनिषदर्थविवरणात्मकं सूतरूप- a. 
वाक्यनिचयमण्डित वाक्यनामर्क अन्थरत्न प्राणेषुः । द्वविढाचार्यास्तु तद्वाक्य- K 
nee विमलेन अत्युत्तमभाष्यकनकेन अभूषयन्‌ । सोऽयं AE 
काञ्चनयोगः । तेन चैतेषां क्रमेण निरुपपदमेव वाक्यकारा भाष्यकारा इति 
च जगत्यां प्रथा समजायत | 

३. छान्दोग्योपनिषदि च आदित आरभ्य आपञ्चमाध्यायै , कर्म- 
समृद्विफलानि अङ्गाबबद्धोपासनानि, भभ्युदयसाधनानि स्वतन्त्रभतीको पास- 
नानि, क्रमसुक्तिफलान्यहंग्रहोपासनानि, इति त्रिविधोपासनानि बहूनि मन्द्‌- 
मध्यमाधिकारिणां कृते उपादिश्यन्त | पष्ठसप्तमाष्टमेषु अध्यायेषु क्रमेण सद्विया, 
भूमविद्या, प्राजापत्यविद्या, इति सद्योमुक्तिफलकं सचिदानन्दात्मकनिर्गुणपरमात्म- 
विद्यान्निकं उत्तमाधिकारिणां कृते समुपदिष्टस्‌। अष्टमाध्याये सगुणा दहरविद्याऽपि 
मध्यमानां कृते पुनरुपदिष्टा। एवं च छान्दोग्योपनिषदि सविशेषमुपास्यं BES 

र निर्विशेषं ज्ञेयमिति द्विर्पं aa न्यरूपि | | 

9. तद्विवरणात्मके वाकयग्रन्धेऽपि ब्रह्मनन्दिन आचार्याः उप- 
निषदनुसारेण द्विविधमपि ब्रह्म सम्यक्‌ प्रत्यपादयन्‌ । तद्भाष्येऽपि द्रबिढाचार्या; 











ti 
उपनिषद्वाक्योभयानुसारेण उभयविधभपि ब्रह्म स्पष्ट प्रकाशयामासुः | ताबुभावपि 
वाक्यमाष्यग्रन्थौ इदानीं देवदुर्विपाकात्‌ अइश्यतां गतौ । 


७. तत्र वाक्यप्रन्थे त्रिशद्वाक्यानि, भाष्यम्रन्थे विंशतिश्व पूर्वेरुदा- 
हृतानि दैववशादिदानीमुपलम्यन्ते । तत्र वाक्यप्रन्थे अष्टो भाष्यम्रन्ये नव 


qaga aga वाक्यानि अद्वैतग्रन्थेषु, वाक्यग्रन्ये द्वाविशतिः माष्यमन्थे 
एकादश चाहत्य त्रयखिंशद्वाव्यानि रामानुनादिय्रन्थेषु च उदाहारिषत | आहत्य | 
i मतोऽ्थेः 
| छान्दोग्यविवरणे च कथ्यते। तथा हि वाक्यकारख वाक्यम्‌ agi इतक 
| मनुग्रहाथे तच्चेतसामैश्वयोत्‌ । रूपं चातीन्द्रियमन्तःकरणप्रत्यक्ष तनिर्देशात्‌ ' 
| इति। ada द्रविडाचार्यमाष्यसू--' अज्ञसेव विश्वसजो रूपं ततु न चक्षषा गा 


६. तत्र छान्दोग्योपनिषत्ततीयचतुर्थाध्यायम्रतिपादितमधुविद्यासंवर्ग- 


| 3 ° : कठ्पे ण न्तरव व J ’ fa 
विद्याविवरणस्थढीयं द्रविडाचार्यमाण्यवाक्यनातं अद्वेतग्रन्येषु उदाहृते भगवत्पादा- | मनसा त्वकळषेण साधनान्तरवता गृह्यते ' इति । 


बाक्यभाष्यग्रन्थद्वयेडपि पञ्चाशद्वाक्यान्येव सांप्रतमुपछभ्यन्ते | तानि च 
वाक्यानि द्रविडात्रेयदर्शननिबन्धमध्ये अस्मामिनिर्दिष्टनि । पाठकानामवगम- 
सौकर्याय ग्रन्थाह॒हिरपि प्रथक्‌ प्रकाशितान्यस्मिननेव पुस्तके | 


दिमि:। छान्दोग्यप्रथमाध्यायप्रतिपादितान्तरा दित्यविद्याविवरणस्थलीयं वाक्य- 
अन्थभाष्यप्रन्थवाक्यनात रामानुजादिभिरुदाहतम्‌ । 


७. भगवलादैः तत्स्थलीयवाक्यानामनुदाहरणेडपि च, तत्स्थळीय- . 


वाक्यमाष्योमयम्रन्थवावयसमानच्छायानि वाक्यानि छान्दोग्यमाष्ये अन्तरादित्य- 
बिद्याविवरणस्थले, सूत्रभाष्ये तद्विचारपरे अन्तलद्धर्माधिकरणे च प्रयुक्तानि | 
अतः भगवत्पांदेः वाक्यभाण्यमन्थद्वयप्रतिपा्य एवाथः स्वये समानच्छायै- 
वाक्यान्तरैरनुदितः इति ज्ञायते। तानि च समानच्छायानि वाक्यानि द्वविडत्रिय- 
र्शननिबन्ये अस्माभिः प्रदर्शितानि । पठितृणामवगमसौकर्याय पाथेक्येन च 
ब्रह्मनन्दिभगवत्पादवाक्यसामरस्यम्‌ , 
विशिष्य प्रकाशितमस्मिन्‌ पुस्तके | 


८. छान्दोग्ये अन्तरादित्यविद्यागतं “तस्य यथा कप्यासं पुण्डरीकमेव- 


मक्षिणी ' इति यद्वाक्यं, तस्य षढर्थाः वाक्यअन्थे प्रतिपादिताः । तत्र कपिपद- 
gemit ऋजुनिदेष्टश्च एकोऽथः भगवलादे: छान्दोग्यविवरणे प्रतिपादितः | 





TTT rue 


द्रविडाचाथमगव्ादवाक्यसामरस्यमिति | 


iii 
त्र परैः प्रतिपादिता दोषा न भवन्तीति प्रतिपादित निबन्धेऽस्मिन्‌। वाक्यप्रन्थ- 


प्रतिपादितेषु stig कपिपदयोगिकार्थानुसारिण: fer त्रयोऽर्थाः रामानुनादि- 
मिराइताः । सर्वेष्प्यर्था वाक्र्योक्ता एव | 


९, आदित्यमण्डलान्तःसमाहितचेतोमिरुपासकेः' विशुद्धेन मनसा 
केवळं må aged ज्योतिमयं भगवतो रुपै साघकानुग्रहा्थेमैश्चयेबशात्‌ 
मगवता स्वीकृत इति वाकयम्रन्थे कथितं वावयकारेः | अयमेव वाक्यकारामि- 
भगवत्पादैरपि अन्तरादित्यविद्याविवरंणपरे अन्तसद्धर्मा धिकरणे 


१०. भगवत्पादानामन्तसद्धर्माधिकरणे वाक्यस्‌- स्यात्‌ परमेश्वर- 
स्थापीच्छावशान्मायामय रूपं साघकानुम्रहाथम्‌ ' इति। छान्दोग्यभाष्य 
अन्तरादित्यविद्याविवरणस्थले बाक्यम्‌-  इश्यते निवृत्तचक्षुर्मिं: ana- 
चेतोमि: ब्रह्मचर्यादिसाधनापेक्षम्‌ ' इति। अत्र* वाक्यकारवाक्यघटकानि 
: तचेतसामनुम्रहार्थम्‌ ? ' ऐश्वर्यात्‌ ' ' कृतकम्‌ ? इति पदानि क्रमेण भगवत्पादैः 
८ साधकानुम्रहाथेम्‌ ? ' मायामयम्‌ ' “ इच्छावशात्‌ ' इति पदैर्विवृतानि । 
८ अतीन्द्रियमन्तःकरणग्रत्यक्षम्‌ ? इति वाक्यकारवचनं, “न चक्षुषा ग्राह्य मनसा 
त्वकलुषेण साधनान्तरवता गृह्यते? इति माष्यकारवचन च भगवत्पादैः ` हश्यते 
निवृत्तचक्लुमिः समाहितचेतोमिः र्मचर्यादिसाधनापेक्षम्‌ ! इति वाक्येन 
वित्रियते । - 

११. एवं वाक्यभाष्यमगवत्यादवाकयानां सामरस्ये स्थितेऽपि, तद- 
सहमाना रामानुजादयः रूप चातीन्द्रियः मिति वाक्यकारवचसि "रुपै वातीन्द्रिय - 
मिति चकारखाने वाकारं घय्यन्तः "सा हूमिति वाक्यं पूवपक्षपरं रूपे वाती- 





IV 

न्द्रियः मिति. वाकयं सिद्धान्तपरमिति च कस्पयन्तः भगवद्ूपं साघकानुम्रहाथे न 
भगवता कस्मितम्‌ , अपितु स्वाभाविकमेवेति बदन्ति । अनुग्रहार्थं कृतकं इति 
पूर्ववाक्ये उक्तं, रूपमतीन्द्रियमन्तःकरणप्रतयक्षं इति उत्तरवाक्ये उक्तं WATKAT | 
तत्र कृतकत्वमप्यस्तु अतीन्द्रियत्व केवलमनोग्राद्यत्वं चास्तु भगवद्रूपस्य । कस्यो 
विरोध: 2 कथं अविरुद्वयोः पक्षयोः पूर्वोत्तरपक्षमावः ? इत्यपि नालोचितममि- 
निवेशवशीक्कतचेतोभिः RRA मध्यस्या एव पर्यालोचयन्तु । भगवदूपस् 
Gaag नोक्तं वाक्ये । एतत्‌ सवेमत्र निबन्धे प्रकाशितमस्माभिः | 

१२. तञ्च भगवद्रूपं यथाभूतमेवेति द्रविहाचार्यैरुकतं भाष्ये-' नद्य 
रूपाया देवताया रूपमुपदिश्यते, यथामूतवादि हि शाम्‌ ' इति । अरूपाया 
देवताया न रूपमुपदिश्यते, भगवतो रूपध्याने नाहार्याध्यासरूपै मनो ब्रह्म? 
इत्यादिध्यानवत्‌ , अपितु विद्यमानरूपध्यानमेव यथामुतवादित्वाच्छारस्य 
इति द्रविडाचार्या वदन्ति । भगवत्पादा अपि तंद्नुसरन्तस्तथव वदन्ति । तथा 
हि भगवत्यादानां वचनानि--'न चोपासनार्थश्रुतशब्दोत्थविज्ञानविषयस्या- 
यथार्थत्वे प्रमाणमस्ति... .... तस्मात्‌ यथाभूतानेवात्मेश्वरदेवतादीन्‌ ग्राहयत्यु- 
पानार्थं शातम्‌? ' तथा परमात्मेश्वरदेवता दिवस्तु......... अलौकिकत्वात्‌ तथा- 


भूतमेव मवितुमईति ' इति बृहदारण्यकभाष्ये प्रथमाध्यायतृतीयब्रह्मण- | 


विवरणावसरे, ' ध्यानार्थेंडपि सत्यकामादिशुणोपदेरे तहुण ईश्वरः प्रसिद्धयति ' 


. इति व्यतिहाराधिकरणे, ' सगुणविधाविपाकावस्याने त्वेतत्‌ स्वर्गादिवदवस्थान्तरं 


यत्रैतदेश्वर्यमुपवण्यते ' इति ' स्वाप्ययसंपत्तयो'रित्यादिसूत्रभाष्ये च । 
१३. भगवद्रूपस्य यथामूतत्व च. लौकिकं तद्वदेवेदं प्रमाणं त्वातम- 


निश्चयात्‌ '. इति समन वयाधिकरणावसानोदाहृतद्रविडाचायेवचनपामाण्यात्‌ 


आनझसाक्षात्कारावस्यायित्वरूपं व्यावहारिकत्य, न निर्विशेषब्रक्मवत्‌ त्रिकाला- 
बाध्यत्वरूपं परामार्थिकत्वस्‌ । रामानुजादयस्तु भास्करमाष्ये-- परमेश्वरस्यापि 
सर्वशक्तित्वात्‌ उपासकानुग्रहाय रूपोपादानसंभवात्‌ , किं माथामयं रूपम्‌ ? नेति 
मः, पारमार्थिकमेवेतत्‌ । यथाभूताथेज्ञापकं हि are’ इति कथितत्वेन 


Vv 


तदमिमानेन, वाक्यकारमाष्यकारयोरपि तथैव हृदय स्यादिति आम्यन्तः TART 


पारमार्थिकमिति वदन्ति । | 
१४. तदसमीचीनमु । यत वाक्यकाराः व्यावहारिकत्वपक्षावल- 


बिनः, भाष्यकाराश्व तदनुसारिण:। बाक्यकारा हि सद्विद्याविवरणस्थकु 'वाचार- 
भरणं विकारो नामधेयं मृत्तिकेत्येव सत्यम्‌ इत्यादिश्रुतिंमुपजीव्य प्रपञ्चस्य सत्वाः 
qa वायक्तौ निरस्य न संव्यवहासमात्रत्वात ' इति सूत्रेण सदसद्विलक्षणत्व- 
रूपं व्यावहारिकत्वपक्षमेव व्यवस्थापयामाछुः | अयं वावयकारसिद्धान्तः संक्षेप- 
शारीरके तदीयटीकाखु कल्पतरौ च सम्यग्विदृत तदेतत्‌ द्रविडात्रेयदशेने 
प्रदशितमस्माभिः । वाक्यकारपक्षानुस।रित्व स्वीयमतस्याघोषयन्तः परे जगतो 
व्यावहा रिकत्वस्थापनपराणि वाकयकारवाक्यानि कर्पतरुसंकषेपशारीरका्यनुदितानि 
कुतः परित्यक्तवन्त इति तान्‌ मध्यस्थाः प्रच्छन्ठु | 
ou, सद्वियाबिवरणस्थर युक्त तदुगुणकोपासनाते ' इति वदन्तो 
वाकयकाराः अन्तर्गुणकब्रह्मोपासनात्‌ अन्तर्गुणकब्रह्मप्राप्ति युक्ता मन्यन्ते । 
भाष्यकारा अपि तद्वाक्यग्रन्थविवरणस्थं अन्तयुणा qaaa भगवतीं 
परदेवतां भजत इति तत्र तदूणुणव देवता प्राप्यते ' इति व्याचक्षते । अत्र 
वाक्यगतं तदूगुणकपद अन्तशुणाथकतया, स्वपदानि च वण्यन्ते ' इति भाप्य- 
क्षणानुसारेण HATTA भाष्यगत ्रत्यग्गुणार्थकतया च व्याख्यातस्‌ । ate: 
पदप्रतिसंबन्धि च अन्तःपद्‌ पराएण्यावृत्तप्रत्यम्वाचकमिति ष्यते | युणपदं 
स्वरूपपरम्‌ , तथा च तद्गुणकोपासनात्‌--अन्तगेणकोपासनात्‌-- प्रत्यक्स्वरूप- 
ब्रह्मोपासनात्‌ तक्रतुन्यायेन तढुणैव--अन्तर्गैणेव--प्रत्यकुस्वरूपेव पर्रह्मलपा 
परा देवता प्राप्यते इति युक्तमव इति वाक्यमाप्यग्रन्थवाक्याथः स्पष्टमेव 
प्रतीयते । “तत्‌ त्वमसी'ति महावाक्यार्थमूतप्रत्यन्रह्मक्यज्ञानात्‌ प्रत्यन्नह्मा मेदा- 
Guia: फळं वर्ण्यते अत्र वाक्यमाष्यकाराभ्याय्‌ | मगबत्पांदैरपि छान्दोग्य- 
विवरणे तयैव व्याख्यातम्‌ | संक्षेपशारीरके5पि द्रविडाचार्यभाष्यतातपयमित्थमेव 
स्फुटीक्रतम्‌। तदेतत्‌ निबन्धेऽस्मिन्‌ प्रदर्शिमसामि: | 
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१६. तदेतदसहमानाः रामानुजादयः अन्यथा व्याचक्षते-'अन्तर्गुणा 
देवता? इत्यस्य, देवतात एथक्तया अनुपासत्वे5पि वस्तुतो5न्तर्विधमानसत्यकाम- 
त्वादिगुणगणविशिष्टा देवता इत्यर्थः । तथा च सगुणेव देवता दहरादि- 
विद्यायामिव सद्भियायामप्युपास्या, ama च प्राप्या इति । द्रविडभाष्यवाक्य- 
पाठमप्यन्यथयन्ति--' अन्तर्गुणामेव देवतां भजत इति तत्रापि सगुणेव देवता 
प्राप्यते ” इति । अत्र अन्तर्गणा इत्यस्य प्रत्यग्गुणेति व्याख्यानमागं संक्षेपशारी- 
रकातृदितं परे निष्कासितवन्तः। ' तदगुणव ? इत्यस्य स्थाने “सगुणेव ? इति 
अन्यथाक्कतम्‌ | दहरादिसगुणविद्यासमुच्चायकं अपिपदं प्रक्षिप्तम्‌। तथा च 
आवापोद्वापान्यथाकरणेः द्विडाचार्यवाक्यं परे: कदर्थितम्‌। द्रबिढाचार्यवाक्ये पूर्व 
अन्तर्गुणामिति प्रक्रान्ततथा तद्गुणा इति पदेन तस्याः परामशः क्रियते । यतः 


अन्तर्भुणां भनते, अतः तत्रतुन्यायेन तद्गुणा--अन्तर्युणेव प्राप्यते इत्युक्तया, 


तद्गुणकोपासनात्‌ तद्गुणकप्रातिः युक्ता इति वाक्यकारवाक्याशयः भाष्यक्कता 
सफुटीक्रिवतेऽत्र । तद्गुणकेति वावयग्रम्थे कोऽसौ गुण इत्याशङ्कमाने प्रति 

अन्तर्गणेति पदेन अन्तरशब्दितं प्रत्यकृत्व॑ गुण इति वितृत भाष्यक्कता RI 
कोऽसौ गुण इति प्रश्न प्रतिवचनमनुकृत्बैव गुणस्य अन्तर्विधमानत्वमात्रे वदन्तः 
असंबद्धमेव व्याचक्षाणा: कदर्थयन्ति वाक्यभाष्यम्रन्थद्वयमपीति मध्यस्था एव 
पर्याहोचयन्तु । इदमपि विवृतमत्र निबन्धे | 


oe 


१७. 'तत्त्वमसी'ति महावाक्यस्यार्वर्णनावसरे वाक्यकारेः 'सिद्धन्तु 
निवतैकत्वात्‌! इति सूत्ररूप बाक्यमुक्तम्‌ । तद्विवरणमित्य कृते भाष्यकारे:--- 
व्याधसंवर्धितराजकुमारस्य व्याधजातिमात्माने मन्यमानस्य आतेः समीचीन- 
कारणबलात्‌ राजकुमारत्वप्रतिबोधनरूपाख्यायिकानुसारेण संसारिणमात्मानं मन्य- 
मानस्य जीवस्य समीचीनयुक्तिबलात्‌ अज्ञातो ब्रह्मभावः ger प्रतिबोध्यत 
इति अविद्यानिवतेकत्वेन तत्त्वमस्थादिवाक्यस्य प्रामाण्यं सिद्धम्‌ । न तु प्रकाश- 
कत्वेन वाक्यस्य प्रामाण्यम्‌ | आत्मरूपतया स्वप्रकाशे त्रक्षणि प्रकाशाधानायो- 
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गात्‌ इति। एव आख्यायिकाप्रदशेनपूवेक द्विडाचार्यव्यास्यान अद्वेतमन्येषु 
सर्वत्र प्रसिद्धम्‌। अयं सर्वैप्रसिद्धोञ्ये एव निगूहित; पर; स्वीबसिद्धान्तविरोधात्‌ | 
१८. ‘aaa तु गृण्हीयात्‌' इति वाक्येन परमात्मनः बीवाभिन्न- 
तया चिन्तनमूदितं वाक्यकारै;। तस्य शरीरशरीरिभावेन चिन्तनतापयकत्व 
वाणाः परे वाक्यमन्थे कदर्थयन्तीति तु प्रसिद्धमेव | 
१९. रामानुनादिभिः अनुदित सगुणत्रह्परवाक्यभाष्यअ्रन्यबाक्य- 
aid अद्वैतिनां सगुणम्रह्माभ्युपगच्छतामनुकूल्मेव न RREA | अद्वैतिमि- 
रनुदितं निर्गुणन्ह्मपरवाक्यभाष्यग्रन्थवाक्‍्यजातन्ल ामाचुनादीनां निगुण ब्रह्मा- 
नभ्युपूगच्छतां प्रतिकूलम्‌ | अतएव तः तन्नोदाह्ृतं, परित्यक्तम्‌ | 
२०. ' अझसैव विश्वसजो रूपम्‌ ' इत्यादिपूर्वेक्तद्रविडाचायवाक्ये 
प्रथमतः 'न वा मायामात्रम्‌' इत्यधिकभागं प्रक्षिप्य मुद्रापितवन्तः वेदान्तसार- 
ged रामानुजप्रणीत केचन साहसिकाः | वेदार्थसंग्रहे तदिदं वाक्यं रामा- 
नुजार्येण उक्तं, तत्र नवा मायामात्रमित्यधिकं न इश्यते । तत्वटीकायामपि 
“असेव? इत्येव आरभ्य द्रमिडवावयमनुदितं, न ठु 'न वा मायामात्र मित्यप्य- 
नृदितम्‌ । अद्वैतिनां प्रतिपक्षा द्रविढाचार्या इति प्रकाशयितुं रन्धान्वेषणपरा 
आधुनिका एवमा दिव्याकुडीकरणमाचरम्ति इति निबम्धे प्रदरितमस्माभिः | 


२१. “नमः प्रवरगुणेकास्पदाय ' इत्यादिमङ्गछं मीमांसान्याय- 
क्वोशाख्यअन्यसादौ विधमाने अद्यापि सुरक्षितकोशागारे मद्रपुरान्तवर्तिनि तत्रैव 
परिदृश्यमान द्रविडाचाथमाण्यमङ्गरपवेन वर्णयन्ति श्रुतप्रकाशिकाकारा: IA- 
ीकाकाराश्च। एवं वर्णनेन Faris gaan वेङ्गटनाथश्च उमावपि द्वविड़- 
माष्यवाक्यगन्थद्वयमप्यपरिहष्ठवन्ताबिति अस्माभिः निबन्धे सम्यक्‌ प्रकाशितम्‌ | 


२२. एवं प्रबलभमागैः छान्दोग्योपनिषद्विवरणमुखेन स्पष्टमेव aga- 
संप्रदायप्रदर्शकस्वेन बाक्यमाष्यप्रन्थयो:' वस्तुतः Raat परिदृश्यमानायामपि 
तयोः विशिष्टाद्रेतसंप्रदायप्रदर्शकतं तदूअन्थयोरपि विशिष्टाद्रेतसंप्रदायप्रथम- 
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प्रवतेकबोधायनमहर्षिकृतविस्तीणंब्रक्षसूत्रवृततिसंक्षेपात्मकत्व च भेर्येण उद्घोष- 
यन्ति रामानुजादयः । अहो साहसमेतेषाम्‌ । छान्दोग्योपनिषदरथ- 
विवरणातमकवाक्यम्रन्थव्यतिरेकेण ब्रह्मनन्दिना वा, तद्वाक्यभाष्यरूपभ्नन्यः 
व्यतिरेकेण द्रविडाचार्येण वा ब्रह्मसुत्रोपरि कोऽपि मन्थः कृत इत्यत्र प्रमाण नोप- 
छभ्यते | एवे वस्तुतत्वे स्थितेऽपि केचन नवीनाः परे ब्ह्मसूत्रोपरि तयोः FR- 
रस्ति सा विशिष्टाद्वैतसिद्धान्तावळंबिनी इति वदन्ति । सापि कृतिर्बोधायन- 
बृत्तिवदेव गगनकुसुमसमा इति प्रामाणिका अभिभ्रयन्ति | विद्यमानत्वेन अभ्यु- 
पगमेऽपि, सापि af: प्रसिद्धछान्दोग्थविवरणरूपतदीयक्कतिबदेव अद्वेत- 
परैव स्यादिति तयापि परकीयमनोराज्यनिर्वाहो न भविष्यती ति परे अवगच्छन्तु । 


२३. बोधायनो महर्षि: त्रह्मसूत्रवृत्तिकार इति, स्वीयसंप्रदायस्य प्रथम- 
sais इति च पूर्वतनो यामुनोऽपि स्वीयम्रन्थेषु न वदति । पश्चात्तना रामानु- 
aga: परं तथा वदन्ति । पूर्वतनो यासुनस्तु ब्रह्मसूत्राणां परिमितगभीर- 
बिवरणकारत्वेन द्रमिडभाष्यकारं, विस्तृतविवरणकारत्वेन गंमीरन्यायसागर- 
भाषित्वेन च श्रीवत्सांकमिश्र चावर्णयत्‌। टंकापराभिषं ब्रह्मनन्दिनं मतान्तरस्थै 
sae | स च यासुनोक्तः द्रमिढमाष्यकारः द्रमिडशब्देन यद्यपि 
द्रविदाचार्य इति आपाततः प्रतिभाति, तथापि सः द्रमिडमाषामयगाथाकारः 
स्तोत्ररते यामुनेनापि विशेषतो adda: शठकोप एव इति सयुक्तिकं द्रविडात्रेय- 
दर्शने निरूपितमस्मामिः। अत एव aga: आत्मसिद्धो द्रबिंडाचायैणेत्यनुकृत्वा 
द्रमिडमाष्यकृता इत्यवोचत्‌ | aise हि साक्षात्‌ द्रमिड इत्येवोक्तिरुचिता | 
न तु द्रमिडक्कत यत्‌ भाष्य तत्कृत्‌ इति शिरोवेष्टनप्राणायामतुस्या उक्तिरुचिता। 
शठकोपस्य तु द्रमिडमाषामयप्रबन्धरूपमाण्यङ्कत्‌ इति उक्तिरुचितेव । 


२४. यद्यपि च शठकोपः स्वातन््येणेव स्वीयं द्राविडप्रबन्धं प्रणी- 
तवान्‌, न तहमसत्रार्थविवरणरूपतया | तदेतत्‌ जगति प्रसिद्धमेव । तथापि 
ब्रक्षसूत्राथसंक्षेपात्मकं द्रमिडमाष्यख्पं त प्रबन्धमाचक्षाणः AFA: उमयवेदान्तत्वेन 


> 
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स्वीयामिमतसंस्कृतद्राविडरन्थसामरस्ये इद्रथमतया आपादयामास | तदर्वा- 


चीना उभयवेदान्तिनस्सामोदे प्रथयन्ति | द्रमिडभाष्यविवरणकृत्‌ . श्रीवत्सां- 
कमिश्रस्तु यामुनपितामहः शठकोपान्तेवासी विशिष्टाद्वैतसंप्रदायस्य इदंप्रथमतया 
cafe: नाथमुनिरेवेत्यपि सयुक्तिकं निरूपितमस्मिननिमन्ये । श्रीरङ्गनाथपदस्थाने 
श्रीवस्सांकपदे योजितं यामुनग्रन्थे केश्चित्‌ | 


२५. श्रीवत्सांकमिश्रवृत्तो पाश्वरात्राप्रामाण्ये निरूपिते सत्यपि यामुनः 
पाञ्चरात्राधिकरणं पाञ्चरात्रम्रामाण्यसमर्थनपरतया इदैप्रथमतया व्याचख्यौ | 


७० मे < 
, तदिदं यामुनकंतागमप्रामाण्यग्रन्थदर्शने विशदस्‌ | पाञ्चरात्रामामाण्यसव च पूवे- 


तनवृतिम्रन्थेषु सर्वेषु प्रतिपादितमिति वलभमाष्यप्रकाशे पुरुषोत्तमोऽपि वदति | 
भास्कराचार्योऽपि स्वीयमाष्ये पाञ्चरात्राप्रामाण्यमेव निरूपितवान्‌ । वाकयमाष्य- 
प्रन्थद्रयानुवादको5पि भास्कर: बोधायनबत्ति नानूदितवान्‌ । एतत्‌ सवेमत्र 
Gackt विशदम्‌ । तेन. स्वीयमतस्याषेत्वप्रकटीकरणाय इदंप्रथमतया रामानुनादय 
एव बोधायनवृ्ति कल्पितवन्त इति स्पष्टमेव ज्ञायते | देवानामेव बिषये बोधायन- 
वृत्तिसाफल्ये बुवाणास्सुदर्शनवेङ्कटनाथादय;. भूलोके बोधायनवृत्त्यसत्वसेव 
पर्यायोक्तया आविष्कुवन्ति |: 


२६. तत्रापि बोधायनइत्तो वाक्यसप्तकमेवानूदितवन्तः परे। नान्य- 
द्वाक्यम्‌ | बोधायनीयविस्तृतबृतिग्रन्थद्रष्टसवेन उद्घोषिता रामानुजादयः मुख्य- 
स्थलेषु बहुषु स्वीयमतसाधकतया प्रदशनीयमपि कुतो नान्यह्वोधायनीयवृत्ति- 
वाक्य प्रदशयामासुरिति निगूढमेतत्‌ वस्तुतत्व प्रामाणिकशंकास्पदे विचिन्त्य 
सवे: । प्रदर्शितेष्वपि सप्तसु वाक्येपु नातीवाद्वैतमतविरोधश्वकास्ति । व्याख्या- 
भेद: परं केषुचित्‌ स्थलेषु इश्यते । तदिदमपि निअन्थे विशदीक्तमस्मामिः | 

` २७. यामुनग्रन्ये श्रीकण्ठाचायैः निर्दिष्ट इत्युक्तं निबन्धेऽस्मिन्‌ | 
श्रीकण्ठपदश्थाने श्रीवत्सांकपदमक्षेपेण श्रीकण्ठनाम निगूहितमर्वाचीनेः । 
Aaga मास्करमाप्ये निर्दिष्ट: रामानुजादिभ्यः प्राचीन: | तदी बविशिष्ट द्वत 





x 
मार्गमेवावळंब्य रामानुजादिभिः स्वीयमते नूतनमिव प्रदर्शितम। शिवपारम्यादि- 


रूपे स्वानमिमते कतिपयविषये श्रीकण्ठमतमपि प्रतिक्षिप्तं रामानुनादिभिः | 
तन्नाम परं नोद्घाटितं स्वीयमतस्य तन्मूलकत्वप्रकाशापत्तिमीत्या । 


२८, रामानुजमतचोर्यक्रत्‌ श्रीकण्ठ इति वल्लभभाष्यप्रकाशकारा- 
ffi: वैपरीत्येन वर्णितं वेष्णवस्वपरत्यासत्त्येति आविष्कृतं निबन्धेऽस्मिन्‌ | 
यामुनप्रणीतसि द्वित्रयागमप्रामाण्यादिअन्थसुखेनावगताः यामुनशिष्याणां स्वाचा- 
याणां उपदेशमुंखेनावगताश्चार्था एव द्राविडप्रबन्धसारमूताः रामानुजगन्थनिर्मा- 
णस्य मूलभूताः न बोधायनवृत्त्यादय इत्यपि वेङ्कटनाथा दिग्रन्थमुखेन स्फुटीकृत- 
aa निबन्धे, एवं च बोधायनवृत्तिः गगनसुमसमेति सम्यक्‌ निरूपितमत्र | 


२९. बोधायनवृत्तिसत्यत्वसंरक्षणाथें बोधायनः उपवर्षः इतकोटिरिति 
एकस्यैव आचार्यस्य नामधेयत्वयमिति प्रकाशयितुं मणिमेखढाख्यद्राविहप्रबन्ध[- 
वन्तिसुन्द्रीमन्थसुच रितमिश्रक्कतका हिकाग्रन्थतरवटीकामरन्थपरपञ्चहृदयम्रन्थपञ्चक- 
मुखेन प्रयस्यतां परेषां नव्यानां केषांचित्‌ प्रयासस्सर्वोऽपि वितथीकृतः तत्तदू- 
अन्थानां सम्यकृपरीक्षणेन निबन्धेऽस्मिन्‌ । बोधायनः विंशतिलक्षणीवृत्तिकृदिति 
बितथैतिह्ममुखेन वेङ्कटनाथवर्णनमप्रमाणीक्कत निबन्धे ।' रु्ररोदनार्थवादस् श्रृति- 
गतस्य मूतार्थवादत्वकी्तनं वेङ्कटनाथस्य देवताद्वेषमूलकं न प्रामाणिकमिति 
प्रकाशितमत्र | | 


३०. बोघायनमहर्षे: धर्मगृह्वश्रौतसूत्रस्मृतिकारस्य महादेवमहापुरुषयो: 
सामरस्येन प्रतिष्ठापरिचर्यादिविधायकस्य विभूतिघारणतत्संपादनप्रकारमहादेव- 
पादोदकप्राशनेशानबस्यादि विधायकस्याद्वेतिनः शिवभक्तस्य च 'विशिष्टाद्वैत- 
संप्रदायप्रवर्दकत्व न संभवतीति स्फुटीकृतं निबन्धेऽस्मिन्‌। बोधायनमहर्षिद्वित्व 
चाप्रामाणिकमिति प्रकाशितमत्र । | 


३१. जैमिनिक्कतसंकर्षकाण्डात्‌ कर्ममीमांसापरिशिष्टरूपात्‌ शबर- 
स्वाम्यादिभिरनुदितात्‌ अद्वेतविशिष्टद्वैतअन्थेषु परामृष्टात्‌ व्यतिरेकेण काश- 
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कृत्स्नप्रणीततया पराद्वरमटवेइटनाथश्रीनिवासाचार्यादिमिरुक्तस्य विष्णुमयः 
बोधकस्य, ब्रह्ममीमांसाप्रथमसूत्रगतन्रक्षपदर विष्णुपरबावेदकतसूवतनविष्णुपर- 


a 8 ` 
| सूत्रत्रयकीतेनेन परिसमाप्ततया चेटनाथादिमिरुद्घोषितस्य संकषेकाण्डस, बोधा 


यनवृत्तिवदेव गगनसुमसमत्वमाविष्कृतमत्र निबन्धे JATA | 


३२. परेषामापवृत्तिभक्तंमन्यानां आर्षवृत्तिखण्डन चाविष्छृतमत्र | 
भगवत्पादमतविरोधिनः अत एब स्वामिमतस्य भास्करग्नन्थख निरीक्षणेन तदुक्त- 
च्छायया पदमात्रविपर्यीसपूर्वकं कतिपयवाक्यनिमणिन तद्वाक्यानाँ draak- 
गतत्वेन प्रकाशन परैराचरितमिति च Te तत्वे निरूपितमत्र । बिशिष्टाद्वत- 
qaa adad प्राचीनबोधायनमहर्ष्येनुपज्ञव च वेङ्कटनाथवचनमुखेना- 
विष्कृतमत्र । 

३३. वाक्यमाष्यकारयोः स्वीयसंप्रदायप्रवर्तकत्वविषये सुदर्शन हृदि 
स्थितोऽनाश्वासः उदुघारितोच्त्र | अभिनबद्रविडा चारयोणामुक्तया द्रविडाचार्याणां 
भगवत्पादे: तमर्बयाधिकरणान्तोदाहताद्विततलबोधकःछोकत्रयपरणेतृत्वावगमादान 
द्रविडाचार्याणां अद्वैतसंम्रदायप्रवतैकत्वं निर्घारितमस्मिन्िबन्धे । अद्वेतमतावहं 
बिन आचार्यस्य अभिनबद्रविडाचार्येबिरुदबळात्‌ प्राचीनद्रविडाचार्यस्यापि अत 
मतावलंबित्वमिति निरूपितमत्र | 

३४. व्यासपूजाकारे अद्वैतिमिः परमहंसैः प्राधान्येन पूज्यमानला- 
दपि द्रविढाचार्याणां अद्वैतसंप्रदायप्रवर्तकत् प्रकाश्यते इति निगदितमत्र । 


३५. तस्मात्‌ औपनिषदं, बसिष्ठमहषिणा ज्ञानवासिष्ठमुखेन 


उद्घाटितं, (तदेतत्‌ “ुषिमिबिहुधा गीतम! इति गीताविवरणस्थळे बसिष्ठादिमिः 
इति भगवसादैव्यौख्याकरणेन सूचितम्‌। परे तु पराशरादिभिरिति व्याचक्षते) 
बादुरायणाचांयैः अह्मसृत्रमुखेन निर्धारितं, उपवर्षादिमिः RER: विशदीकते, 
प्राचीनः ब्रह्मनस्दिद्रविडाचार्यादिमिः छान्दोग्योपनिष द्विवरणमुखेन प्रकाशित, 
गौडपादाचांयैः माण्डूक्योपनिष ्विबरणमूतकारिकायुखेन सपष्टीकृत; भगवत्पादेः 
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विशुद्धसंप्रदायावळंबिमिः माष्यादिमुखेन स्थापितं, पद्चपादसुरेश्वरादि भिराचायैंः 
. टीकावार्तिकादिमुखेन निर्छुठितम्‌ , संक्षेपशारीरकाचायैविवरणाचार्यवाचस्पति- 
मिश्रादिमिः asai, कर्पतरुपरिमलाद्वेतसिद्विरघुच न्द्रिकाद्यसंर्येय- 
प्रन्थेर्निष्कण्टकीकृते, विद्यारण्यश्रीचरणेस्सरसमावेदितं, अनाधविच्छिन्नसतसं- 
_ प्रदायागतं, परमानन्दावहं परमशान्तिप्रदमङ्वेतदरशनं यथाधिकारं संसेव्य सर्वेऽपि 
gagar: manaa भवन्तिति संप्रोथ्ये उपसंहियते | . 


३६, विशुद्धविज्ञनिस्शुचिहृदयैमगवत्पदि: प्रवर्तिते विमले aiaia- 
शिरोमणौ अद्वैतदर्शने aaah: Afaa 'ऋषेरमिप्रायं. ऋषिरेव च स्वतो 
वेदितुमईति न तु नडमतिरितरो जनः' इत्यादिमिः सहृदयहृदयोद्वेजकेरसंख्ये- 
इशब्दैराकुली क्रियमाणे,तच्छब्दश्रवणादुद्विमदयोऽहं--वस्तुतस्व कीइश वतेते ¦ 
वस्तुतो महर्ष्यमिप्रायवेत्तारः के! के वा प्रतारकाः? इति तत्वान्वेषणाय प्रवृत्त: 
भगवत्पादानामनुअहेण तद्विषयकरढपरवृत्तिमान्‌ अभवम्‌। 


३७. एतस्मिन्नेव समये भगवत्पादापरावतारभूते; वेदधमशाख- 


परिपारनसमामुखेन आसेतुहिमाचळे वैदिकसनातनधर्मामिधकर्मयोगस्थ, “तिरुप्पावै 


तिरुवेम्बाबे महानाडु ' इति प्रसिद्धसमामुखेन सवेव्णसामरस्येन हरिहरतार- 
` तम्यबुद्धिव्जितमगवद्धक्तियोगख, अद्वेतसभामुखेन ज्ञानयोगस्य च प्रचारणेक- 
बद्धदीक्षैः  करुणामरृणान्तःकरणानवरतविचिन्तितलोकयोगक्षेमे: शान्ति- 
दान्त्यादिसमसमङ्गलगुणम्रामामिरामैः तपोनिष्ठे: पवित्रमूर्तिमिः विततकीर्तिभिः 


अद्वैतानुभवरसिके: श्रीकाश्वीकामको टिपीठाधिपतिभिः जगहुरुमिः शङ्कराचायंयः 


परमहैसपरि्राजकैः श्रीचन्द्रशेखरेन्द्रसरस्वतीश्रीचरणः अद्वेतसभावज़महोत्सव- 
` समये श्रीद्रविडाचार्यानधिकृत्य त्वया उपन्यासः कृतव्य इत्याज्ञापितोऽईं तामाज्ञां 
शिरसा वहन्‌ द्रविडाचार्यानधिकृस्य कुत्र अर्धे किमुक्तमिति चान्वेषणपरोऽमवम्‌ | 


३८. अन्विष्यमाणे च खपसन्येपु तत्वे द्रबिडाचार्याः वस्तुतः 
अद्वेतस्थापकाचार्या अपि सन्तः व्याधसंबधितरानकुमाराख्यायिका या द्रविडा- 
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चार्योक्ता तद्रीलैव विशिष्टाद्रेतस्थापकाचार्या अभवन्‌ । qaad geal विशेषतो 


गवेषणे ब्रह्मनन्दिनो 5पि द्रविढाचार्यमाष्यमूरकाराः अन्यथा प्रकाशिता अपि पंरैः 


अट्लेतस्थापकाचार्यो इति तत्वमपि अवगतम्‌ | तदुभयप्रन्थमूलमूतत्वेन परभोक्ता 
बोधायनवृत्तिरपि गगनसुमसमेति तत्वे अवगतम्‌ | एवच व्यासमहर्षेरमिप्रायं 
परमाद्वैती शिवभक्तो बोधायनमहर्षिरेव विजानीयात्‌ | परंतु सः ब्रह्मसूत्रवृत्ति न 
प्रणीतवान्‌ । ` शिंबस्य हृदय विष्णुर्विष्णोश्च हृदयं fara: ? इत्युक्तया नारा- 
बणावतारस्य व्यासमहर्षेः अभिप्राय शङ्करावतारो भगवत्पाद एव च स्वतो ART- 
महति, न तु जडमतिरितरो जनः इत्यपि तत्वे सम्यगवगतम्‌ | 

३९. प्रतारकाणां साडेबरैबैचभिर्निगृदमपि एतत TITRA महता 
परिश्रमेण स्वीयपरकीयबहुग्रन्थावळोकनेन निश्चिन्वन्‌ अहं इतःपरमपि परकीयो- 
दुधोषणै: प्रामाणिकः मा arag इति आलोचयन्‌ तत्वाविष्काराय अझ fiari 
अकरवम्‌ , न तु रागद्वेषादिक्षुद्रकारणवशादिति aga सविनयं सांजलिबन्ध 
च विज्ञापयामि । स्वयमपि पण्डिता अन्यत्रामिनिवेशात्‌ परिशीरयन्तु वस्तु- 
तत्वमिति प्रार्थये ॥ 


इत्य agga: 
पोरकं. सु. श्रीरामशाखरी, 
शास्त्ररलाकरः 
मद्रपुरसंस्कृतमहाकलाशालसाहित्यवेदान्तोपाध्याय:. 





॥ श्री; ॥ 
॥ श्रीमच्छङ्करभगवत्पादेभ्यो नम; N 


॥ द्रविडात्रेयद्शनम्‌ ॥ 


(१) मङ्गलाचरणं प्रतिज्ञा च । 


विशुद्ध विज्ञानघनान्‌ शुचिस्वान्तान्‌ जगद्गुरून्‌ | 
` नमामि भगवत्यादान्‌ त्रय्यन्ताब्जविभाकरान्‌ ॥ १ ॥ 
काळ्च्यां श्रीकामकोखाए्यपीठाधीशान्‌ नगदुरून्‌ | 
श्रीचन्द्ररोखरा निन्द्रसरस्वत्यमिधान्नुमः ॥ २ ॥ 
पितरं सन्दरामिख्य ब्रह्म नाम्नाऽथतोऽपि च | 
त्रय्यन्तनिऽणातधियं तुर्याश्रमिणमाश्रये ॥ ३ ॥ 
पूज्यान्‌ हरिहरान्‌ कृष्णान्‌ दण्डपाणीश्च सादरम्‌ | 
_ नौमि वेङ्कटरामांश्च मलिनो गुरुपुङ्गवान्‌ ॥ ४ ॥ 
आचार्य प्रणमामि सादरमह ते ब्रह्मनन्दीति थः 
प्रख्यातो मुनिरत्रिवेश्य उदितससंक्षेपशारीरके । 
छान्दोग्योपनिषश्च येन fazer arate सूत्रात्ममि 
ये ग्रन्थेषु परः पुनः पुनरपि ब्रूते प्रमाणे परस्‌ ॥ ५ ॥ 
` आन्नायोन्‌ द्रविढाख्यया सुविदितान्‌ स्तौमि प्रमाणीङतान्‌ 
श्रीमच्छङ्करदेशिकप्रसृतिमी रामानुनायैरपि | 
छान्दोग्योपनिष्रमेयविवृतिः येमरेह्मनन्दी रिता 
वाक्याख्याउतिगभीरसूत्रसरणिर्भाष्येण संभूषिता ॥ ६ ॥ 





२ द्रविडात्रेयदशनम्‌ 


अद्वेते संप्रदाय विमलमकलयन्‌ वाक्यक्ृद्रह्ननन्दी- 
त्याख्यास्तद्वाष्यकारा द्रविड इति जगद्विश्रताश्वापि पूज्या: | 
सूत्रेधर्मान्‌ व्यतानीत्‌ हरिहरभनने चापि बोधायनर्षि: 
तस्वद्वितप्रतीपा गगनसुमसमा ब्रह्मतूत्रस्य वृत्तिः ॥ ७ ॥ 
अद्वैतसंप्रदायस्थौ द्रविडन्रह्मनन्दिनो | 
` छान्दोग्योपनिषद्वाक्यमाष्यकतृतया मितौ ॥ ८ ॥ 
धर्मृह्यश्रीतसूत्रक्ृजगद्विदितो मुनिः | 
बोषायनोऽपि नेशद्विट्‌ नाप्यद्रैतविरुद्धधीः ॥ ९ ॥ 
तस्यासंमाविता ब्रह्मसूत्रवृत्तिः परेरिता | 
अद्वैतबाधिका मूळ वाक्यमाष्यकृतोङ्व्योः ॥ १० ॥ 
भाष्यवाक्यकूद।चायद्रविहब्रह्मनन्दिनोः । 
वाक्यान्यत्र विचायन्ते द्रविढात्रेयदर्शने ॥ ११ ॥ 
भगवतो द्रविडाचायेस्य वा, तदीयमाष्यव्यार्येयवाक्यनाममन्थकतुः 
भगवतः आत्रेयस्य ब्रह्मनन्दिनो वा वाक्यानि कानि कानि कुत्र कुत्र भगवत्पाद 
तदनुयायिभिः रामानुजादिमिश्च प्रमाणीकृतानि ? . तानि चाद्वेतदर्शनस्य 
पोषकाणि उत त्रक्षजीवनगतां शरीरशरीरिमावनिबन्धनविशिष्टद्वेतद्शनत्य ? 
इति संक्षेपतो विमृशामः अस्मिन्निबन्धे द्रविडात्रेयदरीनाभिधे, प्रासङ्गिकं 
च परामिमतबोधायनीयन्नहसूत्रवृत्तेरसंभावितत्व, श्रीकण्ठाचायस्य रामानुजादिभ्यः 
प्राचीनत्वमित्यादिकमन्यत्‌ | 


(२) बृहदारण्यकमाष्ये तद्वातिकादो च द्रविडाचार्यवाक्यानुवादः | 


भगवतयादेः वृहदारण्यकोपनिषद्भाष्ये द्वितीयाध्यायप्रथमत्राह्मणविवरणे 
स्वोक्तार्थे द्रविहाचार्याः प्रमाणीकृताः । तथाहि--“ अत्र च संप्रदायविदः 
आए्यायिकां संप्रचक्षते--कश्चिस्किर राजपुत्रो जातमात्र. एव मातापितृभ्यामप- 
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विद्धः, व्याधगृहे संवर्धितः, सोध्मुष्यवेश्यतामजानन्‌ व्याचनातिपरत्ययः 
व्याधजातिकर्माण्येवानुवर्तेते। न राजाऽस्मीति राजजातिकर्माण्यनुबतेते । यदा 
पुनः कश्चित्परमकारुणिकः राजपुत्रस्य राजश्रीप्रासियोग्यतां जानन्‌ अमुष्य- 
gaat बोधयति--न त्वं व्याधः, अमुष्य UT: पुत्र: कथञ्चित्‌ व्याधणइमनुप्बिष्ट 
इति। स एवं बोधितः त्यकत्वा व्याधजातिप्रत्ययकर्माणिः पितृपेतामहीमामन: 
पदवीमनुवर्तते राजाऽहमस्मीति ॥ 


तथा किलायं परस्माद्निविस्फुछिङ्गादिवत्‌ तन्जातिरेव विभक्तः इह 
देइन्द्रियादिगहने प्रविष्टः असंसारी सन्‌ देहेन्द्रिया दिसंसारधर्म मनुवतते-- 


देहेन्दरिसङ्घातोऽस्मि शः WS: सुखी दुःखीति परमात्मतामजानन आलन: | 
' न लवमेतदातमकः परमेव ब्रह्मासि असंसारीति प्रतिबोधित आचायण, हिता 


एषणात्रयानुवृच्ति बरह्ैवास्मीति प्रतिपद्यते ' ॥ इति ॥ 

आनन्दगिर्याचार्यै; अत्र एवमवतारितस्‌--' तत्त्वमस्या दिवाकयमैक्यपरम्‌ , 
उच्छेष सृष्टयादिवाकयं, इत्युक्तेई्थ द्रविडाचायेसंमतिमाइ- a चेति ' 
इति॥ अत्रैव खले बृहदारण्यकवार्तिकवचनम्‌--- 

४ आचक्षते तथा चात्र केचिदाख्यायिकां शुभाम्‌ | 
asiaasi यथा सम्भाव्यते स्फुटः” ॥ इति ॥ 

अत्राप्यानन्दगिर्यवतारिका--' तच्वमादिवाकयमेक्यपरम्‌, तच्छेषः 
सृष्टया दिवाक्य मित्यत्र द्रबिडाचार्यप्रणीतां आख्यायिकामवतारवति-- 
आचक्षते इति ॥' इति । 


(३) तोटकाचायेकृतो द्रविडाचायनिर्देशः | 


तोटकाचार्या: भगवसादान्तेवासिनः श्रुतिसारसमुद्धरणामिधे प्रकरण- 
नधे तोटकवृत्तनिबद्धे पूर्वोक्त एव विषये प्रमाणतया द्रविड चार्यान्‌ स्मरन्ति 
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4 द्रविडो5पि च तत्त्वमसीति वचो विनिवर्तकमेव निरूपितवान्‌ । : 
शबरेण विवर्धितराजशिशोः निननन्मविदुक्ति निदर्शनतः ॥!! 

इति । छोकः २०६ ॥ 
तव्याख्यायां सचिदानन्दयोगिकृतायान्तु -- ` संप्रदायविद्वचनमप्यत्र 
प्रमाणमित्याह --द्रविंड इति । द्रविडाचार्यश्च उपदेशसाहखयां--“ अति- 
garda श्रोतुर्मोहापनुत्तये ” इत्यादिना तत्त्वमसीति वचः तत्त्वमसीति 
वाक्य अज्ञानस्य निवतैकमेवेति निरूपितवान्‌ '--इति ae maag- 
परममिग्रेत्य व्याख्यातं, तत्‌ पूर्वोक्तवृहदारण्यकभाष्यतट्वातिकाद्यनवळोकनमूलकम्‌ ॥ 


“ एय RAR पृज्यैरर्थः प्रभाषितः” इति नेषकर्म्यसिद्धो 


द्राविडपदेन भगवत्पादानामुक्तत्वमपि व्याख्यातुः अमस्य मूलम्‌ ॥ 


(४) उज्ज्वलायां ष्रविडाचार्योक्ताख्यायिकासंवादः | 
आपस्तम्बधर्मसूत्रवृत्तौ उज्ञ्वलायामध्यात्मपटरूविवरणावसरे हरदत्तेन इयं 
कथा जीवत्रक्षक्यपरा उपवर्णिता वाक्येन, पश्चादुक्तार्थसंग्राहकः 'छोकोप्युक्त;-- 
“ नीचानां वसतौ तदीयतनयेस्साथे चिरं वर्धित: | 
तज्ञातीयमवेति राजतनयः स्वात्मानमप्यक्ञसा । 
संघाते महदादिमिस्सह वसंस्तद्वपरः पूरुषः 
स्वात्मानं सुखदुःखमोहकलिं मिथ्यैव धिङ्मन्यते ॥ 
दाता मोगपरस्समग्रविमवो यशशा सिता दुष्कृतां 
राजा स त्वमसीति मातृमुखतः श्रत्वा यथावत्‌ स तु । 
राजीमूय जयाथेमेव यतते तद्वुमान्‌ बोधितः 7 
अत्या तत्त्वमसीत्यपास्य दुरित waa सम्पधते ॥' इति। . 
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(५) माण्डक्यभाष्यादिषु AARNE: | 


aera: 'तत्त्वमसी'ति वाक्यस्य निवतेकत्वेन प्रामाण्य स्वव्याख्येय- 
वाक्यकाखह्मनन्धुक्त॑ व्याधविवर्धितराजपुत्रदष्टान्तेन स्वयमुपपादितं परम्‌ । 
तदाख्येयं वाकयम्तु “सिद्धन्तु निवतंकत्वात्‌? इति ब्रक्मनन्दिमोक्तम्‌। तञ्च वाक्य 
मगवसादै: माण्डूक्योपनिषद्वाष्ये वेतथ्यप्रकरणे “न निरोधो नचोत्सतिः ' इति 
कारिका (३२) विवरणावसरे (पुट ९४) उक्तम्‌। “ सिद्धन्तु निवतेकत्वा!दि- 
त्यागमबिदाँ सूत्रम्‌ ” इति | तत्रानन्दगिर्याचांयैः व्याख्याते--- उक्तेऽथे 
्रविहाचा्सम्मतिमाह-- सिद्धं खिति। ब्रह्मणि पदानां व्युत्पक्त्यभावेडपि 
सिद्धमेव शाखप्रामाण्यम्‌। अमावबोधनव्युत्पच्ननञ्पदसं सुष्ट स्थूादिव्युत्पन्नपदे: 


स्वामाविकद्वेतामावबोघनेनाध्यस्तनिवतेकत्वादिति aaa: ॥ इति॥ 


तथा ज्ञानवासिडे निर्वाणप्रकरणपूर्वषे (१२५) सर्गे व्याख्यात्रा 
आनन्दबोघेःद्रसरस्वतीनाम्ना एवसुक्तस्‌- तथा च द्रविडचा येरप्युक्तस्‌-- 
यद्यप्रमेये ब्रह्म किमथ शाख्नमिति चेत्‌ सिद्धं तु निवतेकत्वात्‌ ” इति ॥ 


परन्तु ब्रह्मनन्दिवाक्यमिदमिति इष्टसिद्धिअन्थात्‌ तद्विवरणाच्च ज्ञायते | 
तथाहि agaga इष्टसिद्धौ (पुट-७२) “ सिद्धन्तु निवतकत्वादिति : 
चोक्तं वाक्यकारेः ” इत्युक्तम्‌ । ज्ञानोत्तमझते इष्टसिद्विविवरणे (पुट. ४४३) 
‘fag तततवमस्या दिशाय प्रामाण्यं ब्रहालैक्यामासबुद्धयुत्पादनेनाविदयाततकाबै- 
निवर्तकत्वात्‌ । न तु संविजनकत्वात्‌ इत्युक्त ब्रह्मनन्दिभिरित्यथे: ।! इति 
व्याख्यातम्‌ ॥ 

आनन्दगिरिणा ज्ञानवासिष्ठव्याख्यात्रा च वाक्यकारब्रह्मनन्दिमाष्यकार- 
' द्रविडाचाभेमेदाबिवेचनेन उक्तमिति ज्ञायते | द्रविडोऽपि चे'ति तोटकाचाथ- 
पद्यादपि qiia 'निवतकत्वा'दिति सूत्र द्रविडस्येति भ्रान्तिभवति । 
Sale वाक्यकारोक्तं ae: Aaaa: उपपादितवानिति तोटकपयस 
वास्तविको5थेः ॥ 
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पश्चपादिकाविवरणेडपि अष्टमवर्णके (पु-२३८) वाक्यमिदं स्वोक्तार्थे 


प्रमाणतया उक्तम--' यदा एकमेव द्रव्यं भिन्नोपाधिपरिकश्पितमेदप्रतिभास- 
व्युदासेन प्रतिपाद्यते, तदा निवर्त्यविशेषादेव प्रामाण्यं, न प्रमेयविशेषात्‌ | 
तदुक्त--' सिद्धन्तु निवर्तकत्वा/दिति । इह तु कार्येकारणद्रव्यव्यतिरिक्तत्वे 
सति द्रव्यामिधायिपदयोः सामानाधिकरण्यं सोऽयमितिवत्‌ एकस्य द्रव्यस्य 
उपाधिपरिकस्पितमेदव्युदा।सेन एकद्रव्यपर्यवसायीति अवगम्यते ।' इति ॥ 

तत्त्वदीपने इत्थमवतारितं--* नचेवे सति अपसिद्धान्तोऽपीत्याह-: 
तदक्तमिति ' इति ॥ अनेन तत्त्वदीपनवचनेन उक्तार्थे बह्मनन्दिसंमत्या अपसिद्धा- 
न्तत्वनिरासाव्‌ ्रह्मनन्दी अंद्वैतसिद्धान्तप्रवतक इति ज्ञायते । पूवं भगवत्पाद 
संप्रदायविदः? इद्युक्तत्वेन द्रविडाचार्याः अद्वेतसिद्धान्तसंप्रदायबिदः इति 
ज्ञायते ॥ 

खण्डनखण्डखाचव्याख्यायां खण्डनफक्किकाविभजनार्यायां विधासागरीति 
प्रसिद्धायामानन्दपूर्गेनापि वाक्यमिदघुक्तं ' शास्रमामाण्यञ्चारो पितनिवतकत्वेन, 
आहच- - सिद्ध तु निवतकत्वा'दिति ' इति ॥ 


` (६) अद्वेतसिद्धयादों बल्मनन्दिवाक्यसमानाथेकात्यायनवाक्यनिर्देश! | 


ननु मधुसूदनसरस्वतीमिः अट्वैतसिद्धो अखण्डार्थवादे (पु-७०८) 
४ एवं तत्त्वमसीति वाक्यस्य सत्यादिवाक्यात्‌ aaa प्रमेयावैलक्षण्येडपि 
घमद्वयपरामर्शित्वेन भेदअमनिवतेकत्वात्‌ प्रामाण्यम्‌ । उक्तञ्च कात्यायनेन-- 
१ सिद्धन्तु निवतकत्वा'दिति ' इत्युक्तम्‌ ॥ 


लघुचन्द्रिकायां--' घमेद्वयेति | जीवत्वबनहमत्वेत्यथः । उक्तञ्चेति । 


शब्दानां नित्यत्वे सिद्धान्तिते, व्याकरणस्य ज्ञातज्ञापकत्वेन अप्रामाण्यमाशङ्कय, 
मृनादिधातुना मूजन्तीत्यादेः साधु्वनिश्चवसंमवेऽपि माष्टींत्यादीनामसाधुत्व- 
भ्रमनिवतकत्वरुपप्रयोजनकतेन प्रामाण्य सिद्धमेवेत्यर्थकं सिद्धन्त्वित्यादिकघुक्त 
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वृद्धिसूत्रवातिके ; तद्वत ज्ञातज्ञापकत्वेडपि अमविशेषनिवृत्तिरूपप्रयोजनसत्वात्‌ 
तत्त्वमस्या दिवाक्यप्रामाण्यमिति भावः! । इति व्याख्यातम्‌ ॥ 
अद्वैतरलरक्षणेडपे मधुसूदनसरस्वतीप्रणीते (पु-३७)--' नन्वेवं 


| क्षेत्रज्ञेश्वरयोरत्यन्ताभेदे उपाधिमेदस्य च मिथ्यात्वे तत्कृतदुःखादिसंबन्धस्यापि 


मिथ्यात्वात्‌ किन्नरासार्थ श्रवणमननादिकं स्यात्‌ ¦ नहि शशविषाणनिरासाथ 


| क्किमपि मृग्यते । तथा च तदनुष्ठानरक्षणकियाव्याधात इति Fa) अविद्या- 
| निवृतः प्रयोजनत्वात्‌ | तदुक्तं कात्यायनेन व्याकरणवाक्यकारेण--' सिद्धन्तु 
| निवर्तकखादिति y इत्यक्तम्‌ । एवश्च सिद्धन्तु निवतकत्वादिति वाक्य न 
। ब्रह्मनन्दिनः । किन्तु व्याकरणवाक्यकारस् वररुचेः, इति प्रतीयते इति चेत्‌ | 
| नेवम्‌ । पूर्वोक्तमाप्डूक्यो पनिषद्धाष्यानन्दगिरिव्याख्याज्ञानवासिष्ठव्याख्यानानु- 
| सारेण इष्ट सिद्धितद्विवरणतत्त्वदीपना दिभ्रन्थानुसरिण च ब्रह्मनन्दिकृतवाक्यम्रन्थ- 
| ata सिद्ध त्वित्यादि वाक्यमिति अविप्रतिपन्नम्‌ । परन्तु ` सिद्धन्तु नित्य- 


शब्दत्वात्‌ ? ' किमथे शाख्रमिति चेन्निवतकत्वात्‌ सिद्धम्‌ इति कात्यायनेन 


| वृद्धिसूत्रोपरि वार्तिकप्रणयनात्‌ , ‘ सिद्धन्तु निवतकत्वात ' इति ' निवतकत्वा- 
| स्सिद्धम्‌ ' इति च पदयोः पौर्वापयविपयेयमात्रदशनेन पदयो वेलक्षण्यादशनात्‌ , 
| वाक्यकार इति ब्रह्मनन्दिवररुच्योः व्यवहारसाम्यात्‌ , उभवत्र निवतेकत्वेन 


प्रामाण्यस्य प्रतिपादितत्वात्‌ ` ब्रनन्दिवाक्यसत्वेऽपि च तत्तुल्याथेर्क कात्यायन- 
बाकयमुदाहृतं सिद्विचन्द्रिकयोरित्यवगन्तव्यम्‌॥ परन्तु निवतकत्वात्‌ सिद्धमिति 
पठितव्यमिति माति ॥ 

किञ्च आतमविषये निवर्तकत्वेन प्रामाण्ये ब्रह्मनन्दिवाकय एवोक्तम्‌ | 
कात्यायनवाक्ये तु शब्दविषये निवतकत्वेन प्रामाण्यधुकतं, न त्वातमविषये | 
अत: ब्रह्मनन्दिवाक्यमेव माण्डूक्योपनिषद्भाण्यादिषूक्तमिति बोध्यम्‌ || 








८ द्रविडात्रेयदशेनम्‌ 


(७): छान्दोग्योपनिषद्धाष्यटीकादौ द्रविडाचार्यभाष्यपरामर्शः | 


भगवत्पादप्रणीते छान्दोग्योपनिषद्भाष्ये उपक्रमे, उक्तस्‌-- ओमित्ये- 
तदक्षरमित्यायष्टाध्यायी छान्दोग्योपनिषत्‌ । तस्याः संक्षेपतः अथेजिज्ञासुभ्यः 
ऋजुविवरणमर्पग्रन्थं इदमारभ्यते ” इति ॥ तत्रानन्द गिरीये--* ऋजु-पाठ- 
क्रमानुसारि | शारीरकसूत्रेषु छान्दोग्योपनिषदः भूयस्सु प्रदेशेषु विवृतत्वेऽपि 
तन्न पाठक्रमानुसारि। अथ पाठक्रममाभ्रित्यापि द्राविडं भाष्यं प्रणीत, 
तस्किमनेन इत्याशङ्कयाह अल्पम्रन्थमिति ।' इति ग्रन्थेन छान्दोग्योपनिष- 
दुपरि,द्रबिडाचार्येण भाष्य प्रणीतमिति कथितम्‌ ॥ 


तत्र साक्षाच्छान्दोग्योपनिषब्यार्यानरूपो न द्रविहाचार्यग्रन्थः | अपि 
वाक्याभिधस्य विवरणरूपः. 


तु छान्दोम्योपनिषद्विवरणरूपत्र्मनन्दिग्रन्थस्य 
भाष्यामिधः। अत एव संक्षेपशारीरकटीकायां मध॒सूदनसरस्वतीङृतायामुक्त॑-- 
: ठान्दोग्यवाक्यकारेण ब्रह्मनन्दिना ? इति, 'त्रह्मनन्दिविरचितवाक्यानां ga- 
रूपाणां भाष्यकर्ता द्रविडाचायः ? इति च ॥ 


तसिह्ाश्रमश्रीचरणटीकायामप्युक्तं- ब्रह्मनन्दिनापि छान्दोग्यषष्ठा . 


ध्यायव्याख्यानावसरे SH? इति, 'छान्दोग्योपनिषद्भाष्यकारः ' ` भाष्यकृदू- 
्रविदाचारथैवचनात्‌ ' इति च। अत्र छान्दोग्योपनिषद्धाष्यमिति पदेन छान्दोग्यो- 
पनिषद्वाक्यमाष्यमित्यर्थः aa: । एवमेव रामतीथेटीकायां ' ब्रह्मनन्दिनाप्या- 
चार्येण छान्दोग्यभाण्ये उक्तम्‌? इति, ' नन्दिकृतग्रन्थंमाष्यकारः द्रविडाचाथः ? 
इति चोक्तम्‌ ॥ | शिना 


रामानुजीयैरपि मुद्रिततत्त्वटी का दिव्याख्यानसहितरामानुजभाष्यपुस्तके | 
टिप्पण्यां---' भाष्यकारो5त्र द्रमिडाचाय इति व्याख्यातारः | ब्रह्मनन्दिकृतानां 
छान्दोग्योपनिषद्वाक्यानां माण्ये द्रमिडाचायक्कतमिति मीमांसापादुकापरित्राणे 
श्रीवरदनाथपादाः ' इति रिखितम्‌ ॥ 





द्रविडात्रेयदर्शनम्‌ ९ 


वाक्यग्रन्थः भाष्यग्रन्थश्व अद्वैतसंप्रदायमूल्भूतः संप्रति. न aad ॥ 
छान्दोग्यमाष्ये अझ्पग्रन्यपदेन द्रबिडमाष्यव्याव्तेरानन्द गियुक्तत्वेन तस्य 
बहुग्रन्थत्वाविष्करणात्‌ ` द्राविडं भाष्यमतिसंक्षिप्त'मिति श्रतपकाशिकाकारोक्तिः 
द्रमिडभाष्यादर्शननिबन्धनेत्यवसीयते ॥ 


(८) छान्दोग्यभाष्ये द्रविडाचायवाक्यस्य स्थलद्वये निर्देशः । ` 


छान्दोग्यमाष्ये तृतीयाध्याये मधृविद्याविवरणे (3—32?) भगवसादे: 
: पूर्वस्मात्पूर्वस्मात्‌ ह्रिगुणोत्तरोत्तरेण कालेनेत्यपौराणं aay । सवितुश्वतुर्दिशं 
इन्द्रयमवरुणसोमपुरीषु उदयास्तमयकालस्य तुल्यत्वे हि पौराणिकेरुक्तस्‌ | 
मानसोतरस्य मूर्षनि मेरोः प्रदक्षिणावृत्तेस्तुल्यत्वादिति | adaa: परिहार 
आचार्ये; ? इत्यादिना द्रविडाचाया; ETN: ॥ ` 

आनन्दगिरीये च---' यद्यपि श्रुतिविरोधे स्सृतिरममाणं ; तथापि यथा- 
कथञ्चित्‌ विरोधपरिहारं द्रविडाचार्योक्तमुपपादयति- -भत्रेति ? | इत्यवतार्य, 
‹ यदा अमरावती शुन्या स्यात्‌ तदा हि तां प्रति पुरस्तादुदेतीति प्रयोगशूत्यत्वात्‌ 
agat भोगान्तः । एवमुत्तरासां पुरीणां विनाशे द्विगुणकालेन रुद्रादीनां 
भोगच्युतिः ' इतीमां व॒चनव्यक्तिमाश्रित्य तमेव परिहारमाह-- अगरावत्या- 
दीनामिति ॥ इति उपरि द्राविढप्रन्थानुपूब्यपि प्रदशिता.॥ 


चतुर्थाध्याये संवर्गविद्यायां भाष्ये मगवत्यादाः द्रविडाचायै प्रमाणयन्ति-- 
« ननु राजाऽसौ क्षत्तृसंबन्थात्‌ , स ह क्षतारसुवाचेत्युक्तस्‌ | बिद्याग्रहणाय च 
ब्राह्मणसमीपोपगमात , AAA चानधिकारात्‌ | कथमिदमननुरूपं रेक्वेणो च्यते- 
हे शाद्रेति । तत्राहुराचार्याः--हसव चनश्रवणात्‌ शुगेनमाविवेश । तेनाऽसौ 
शुचा श्रत्वा tae महिमानं आद्रवतीति ऋषिरातमनः परोक्षज्ञतां दर्शयन्‌ 
शद्रे्याहेति | शाद्रबद्वा घनेनेवैने विद्याय्रहणाय उपजगाम | नच BAIA | न 
तु जालैव TE इति | अपरे पुनराहुः अर्प घनमाहतमिति रुषेवैनसुक्तबान्‌ 

2 
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द्वयोरपि तुल्यत्वात्‌ । शुच एव aai प्रतीयते प्रथमान्तनिर्देशात्‌ । 
प्रवणाद्रवणशब्दौ हि पश्चम्यन्तौ | तस्मात्‌ शोक एव शूद्रशब्दपदृत्तिनिमित्तस्‌।' 
इति नैरुक्तव्युत्गत्ति: खण्डिता ॥ | 


शुद्रेति। fase बह्वाहरणे उपादानं घनस्येति gAn अत्रानन्दगिरीये 
यद्यपि ' एकीयमतोपन्यासेन परिहरति- तत्रेति ।” इत्यवतारितं, द्रविडा- 
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 झूद्रशब्दप्रयोगेण सूच्यते, न जातियोगः ' इति रामानुजभाप्यव्यार्यासमये, 


चार्येणोक्तमिति न कथितम्‌ , तथापि मधुविद्यास्थले--' अत्रोक्तः परिहारः 
आचायि: ” इतीव, अत्रापि  तत्राहुराचार्याः ? इत्युक्त्या तत्रेवात्रापि द्रविडा- 
चायग्रन्थ इति ज्ञायते | | 


(९) शूद्रशब्दस्य नैरुक्तव्युत्पत्तिरेव द्रविडाचायेसंमता | 


पूर्वोक्तद्रविद्यन्थे च शाद्शब्दस्य नेरकतव्युलत्ति: प्रथम दशिता | 
पश्चात्‌ शूद्रशब्दस्य गोणी बृतिदर्शिता ॥ अप्पय्यदीक्षिते: “ शुचममिदुद्राव, 
शुचा वा afigg’, शुचा वा रेक्वमभिदुद्राव इति दः ' इति, qa- 


भाष्येक्तानर्थानर्मिमित्य, ' शुचा दुद्रावेत्याचर्थेषु Taree, रुजं द्रावयतीत्यर्थ | 


रुद्रशब्दस्येव नैरुक्तप्रकियया निष्पत्तिः । उकारदैव्येस्यापि तत एव सिद्धि? 
इति परिमळे, ' संहितायां यत्र दैव्यं पदे यत्र न विद्ते । उक्ताथेस्य महा- 
fia श्रुतेस्तत्र विवक्षितम्‌॥' इति. वचनात्‌ शोकाधित्यद्योतक्ो दीर्घ इति 
केचिदाहु'रिति न्यायरक्षामणौ च उक्तम्‌ ॥ 5 


श्रतप्रकाशिकायां--- शोचतीति हि शाद्रः, ‘Gea इति wea 
धातोश्च da, चकारस्य च दकारे Ts इति भवति | अतः शोचितृत्वमेवास्य 


“रप्रत्ययः प्रकरणसिद्ध: चकाराङकष्टः । ' अमितम्योदीर्षश्व ' इति सूत्रे 
Aa: अनुवरेते इति मावः’ इत्युक्तवा, “परेनिरुवतप्रक्रियया आद्रवणमप्य- 
aaia शूद्रशब्दनिर्वाह: इतः | मुख्यनिर्वाहे संभवति सोऽनुपपन्न इति भाव: | 
पाणिनीयनिर्वाहो मुख्य: । तदनन्तरमोणादिकः। ततो नैरुक्तः | तत्र. 
औणादिकनिर्वाइस्य सम्भावितस्वात्‌ स एवात्र कृतः | अनादरवा क्यश्रवणस्येवः 
आद्रवणस्यापि शूदशब्दवाच्यत्वं सूत्रविवक्षितम्‌ | उपपादुकतया उपादानस्य 





८ तत्राहुराचार्याः ! इस्यादिना मगवत्पादानूदितद्रविढाचायेपरन्ये 
८ आद्रवतीति शूदेत्याह ' इति नैरक्तव्युतपत्तिमदशनविरुद्धं तत्खण्डने सुदशेनस्य 
स्वीयद्रविडाचार्य्रेन्थानुसारित्वप्रकटनं खण्डयति इति बोध्यम्‌ ॥ 
` वस्तुत्स्त छान्दोग्यश्रुतौ संवर्गविद्यायां ्रविडाचार्यसम्मता भगवत्पादाधा- 
इता नैरुक्तप्रक्रियया शूद्रशब्दसय केवल्यौगिकतया निष्पत्तिरेव समादर्तव्या ; 
न तु औणादिकप्रक्रियया तत्रिष्पतिः | यतः न्यायरक्षामणो ' औषणादिक- 
प्रत्ययान्ततायां शोचितृत्वाथेलाभैनापि न जात्य्त्वनिराससिद्धिः । औणादिक- 
प्रत्ययान्तानामध्युत्पन्नप्रातिपदिकतात्‌ सवेषां नाम्नामौणादिकमत्ययान्तत्वेन ` 
जातिवाचिनरट्वशब्दस्यापि तथातवावश्येभावात्‌ ? इत्युक्तस्‌ ॥ i ° 

Rea, शाद्वशब्दख औणादिकप्रक्रियया निर्वीहोऽपि न रामाचुजभाष्य- 
अतप्रकाशिकोक्तप्रकारेण कार्यः । किन्तु न्यायरक्षामणि शिवार्कम णिदी पिकाधुक्त- 
रीत्या : स्फायितश्विवश्चिशकिक्षिपिक्षदिस्पी 'त्यादितृत्नतो | रकप्रत्ययेऽनुव्तेमाने 
4 शदेख्च ' इत्यौणादिकसूत्रेण : शदूलशातने ' इति घातोः रकात्ययेन धातो- 
रकारस्य ऊकारादेशेन च निष्पक्ष: शूद्शब्द: इत्यड्रीकायेम्‌ ।, 

: केचित्‌ उणादिसूत्र ख्म्रकरणे ' शदेरूच ' इतिसूत्रपाठमनङ्गीक्कत्य 
तदनन्तरपठितात्‌ ‘ अमितम्योदीपैश्व” इति सूतरादनन्तर ' जुचेर्दश्च ' इति 
garan कल्पयन्तः तेन ८ शुचशोके ! इति धातोः निष्पादितोऽय ae 
शब्दः केवरं शोचितृत्वाथकः न तु शुचाद्रवणार्थकः औणादिकनिर्वाहे सम्मवति 
नेरुक्तनिर्वाहायोगात्‌ । पाणिनीयनिर्वाही मुख्य: । तत औणादिकः, 
तसो नैरुक्तः इति हि RR वदून्ति । एव शुद्धेषु सूत्रकोरेषु 
अष्ट वृतिग्रन्थेप्वव्याख्यातं TRA, कल्पयित्वा तथा AEA, नास्माक 








१२ द्रविडात्रेयदशेनम्‌ 


कश्चिद्दोषः, तदाद्रवणादिति सूत्रमागस्य तब्याख्यानमाष्यस्थ च वैदिकशूदपद- 
वाच्याथैप्रतिपादनपरत्व विहाय केवलं तत्सूच्यार्थप्रतिपादनपरत्वकल्पनोपपत्ते:! 
इत्यपि न्यायरक्षामणावेवोक्तम्‌ । द्रविडाचार्यादयाइता नेरुक्तप्रक्रियेवाङ्गीकार्येति 
पूवमेवोक्तम्‌ ॥ 


(१०) सूत्रभाष्ये द्रविडाचार्यनिर्देशः | 
सूत्रभाष्ये ज्योतिश्वरणाधिकरणे ` योऽपि तत्र ‘ag aga’ इति 
ब्रह्मशब्द:, सोऽपि छन्दसः प्रकृतत्वात्‌ छन्दोविषय एवं | ५ य एतामेवं 
ब्रह्मोपनिषदं वेद ? इत्यत्र हि वेदोपनिषदमिति व्याचक्षते? । इति भगवत्ा- 
देरुक्तम्‌ | अत्र “व्याचक्षते ' इति निर्दिष्टाः द्रविडाचार्याः ॥ 
“य एता'मित्यादिवाक्यं छान्दोग्ये मधुविद्यागतं, तद्विवरणावसरे च 
द्रविडाचायैरव्याख्यातमिति बोध्यम्‌ | 


(११) भामत्यां द्रविडाचार्यवाक्यनिदेशः | 


भामत्यां समन्वयाधिकरणे (पु०-२६१) ' यथा5&हु्द्रैविडाचार्या:-- ` 


“संहरणाद्वा संवरणाद्वा स्वात्मीभावात्‌ aga: इति ।? इति द्रविडाचार्याः 
प्रमाणीकृताः ॥ | 


(१२) कल्पतरो ब्रह्मनन्दिवाक्यनिर्देशः। 
भागत्यां प्रकृत्मधिकरणे (पु-४२१) उतक्तं--' gaa उपादानपरिणा- 
मादिभाषा न बिकारामिप्रायेण | अपितु यथा सरपस्योपादान रज्जुः, एवं ब्रह्म 
जगदुपादानं द्रष्टव्यस्‌ । न खल नित्यस्य निष्कलस्य ब्रह्मणः सर्वात्मना एकदे- 
शेन वा परिणामस्सम्भवति. नित्यत्वादनेकदेशत्वादित्युक्तम्‌ ' इत्यादि ॥ 
तत्र कर्पतरो ब्रह्मनन्दिन: वाक्यानि अद्वेतवादे प्रमाणभूतानि 
निर्दिष्टानि--' मास्करस्त्विह बञ्राम ' योनि'रिति . * परिणामा’ दिति च ga- 


` द्रविढात्रेयदशेनम्‌ १२ 


निर्देशात्‌ , छान्दोग्यवाक्यकारेण ब्रह्मनन्दिना ' परिणामस्तु स्याव इत्यनि- 
aaa परिणामवादो वृद्धसम्मत इति । तं प्रतिबोधयति --इयश्चेति | 
ब्रह्मनन्दिना fe—‘ नासतोडनिष्पाद्यत्वात्‌ प्रवृत्त्यानर्थक्यन्तु सत्त्वाविशेषात्‌ ' 
इति सदसलक्षप्रतिक्षेपेण पृथेपक्षमादइय, ` न संव्यवहारमात्रत्वात्‌ ' इति अनि- 
$चनीयता सिद्धान्तिता | अतः “ परिणामस्ठु ? इति मिथ्यापरिणामाभिम्रायभ्‌ ; 
सूत्र स्वेतद भिप्रायमेवेत्यर्थ?' इति ॥ | | 
तत्र परिमळऐे---' नासत इति। यदसत्तत्सर्वदैवासदिति न स्यान्निष्पाथ- 
तम्‌ । यत्सत्‌ तत्सवेंदा सदिति निष्पत्यर्थमवृच्यानथक्यम्‌ ! इति Aaa ॥ 


(१३) भास्करमाष्ये ब्रहषनन्दिद्रबिडाचार्यनिर्देशः RARA- 
मभिमतवृत्तिकारबोधायनानिर्देशश्र । 


` मुद्रितभास्करीयब्रह्मसूत्रभाष्ये * आत्मकृतेः परिणामा'दिति सूत्रविवरणा- 
gat कल्पतर्वनूदितं भास्करमाष्यवाकयमित्थे इृश्यते-- सूत्रकारः श्रुत्यनुकारी 
परिणामपक्षं सूत्रयांबमूव | अयमेव छान्दोग्ये वाक्यकारवृत्तिकाराभ्यां संप्रदायतः 
समाश्रितः | तथाच बाक्ये-- परिणामस्तु -स्यात्‌ दध्यादिवत्‌ ' इति । बिगीतं 
विच्छिन्नमूलं माहायानिकबोद्धगन्धिने मायावादं व्यावणयन्तो लोकान्‌ व्यामो- 
zara’ इति। । l 
अत्र वृत्तिकार इति माष्यकारः द्रविडाचा्थः अभिप्रेतः । तेनैव छान्दोग्य- 
वाक्यमाष्यकरणात्‌ | न तु बोधायनः परामिमतन्रह्मसूत्रबृत्तिकारः | तस्य 


` छान्दोग्यसम्बन्धामाबात्‌ । ब्रह्मसूत्रे च वाक्यकारमाप्यकारयोः ब्रह्मनन्दिद्रविडा- 


चार्यो: व्याख्यातृत्वसम्बन्थो नास्ति, यः रामानुजीयैधेष्यते, इत्यपि मार्कर 
माष्यादवगम्यते | तथा सति “छान्दोग्ये बाक्यकारबृतिकाराभ्यां अयमेव (परि- 
गामपक्षः) समाश्रितः? इति वाक्ये, छान्दोग्ये इति किमर्थं कथ्यते भास्करेण ? 
qaqa एव पूर्वोकतसूत्रविवरणावसरे वाक्यकारवृतिकारयोः वचने कुतो न 
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१४ | द्रविडात्रेयदशेनम्‌ 


मास्करेण प्रदर्शितम ? agaes: बोधायनीयवृत्तिम्रन्यः तदीयविशिष्टाद्वैत- 


संप्रदायमूलत्वेनामिमतः वाक्यकारमाष्यकारअन्थयोरपि मूलत्वेना मिमतश्व॒ रामा- ` 


नुनात्माचीनेन भास्करेण वाक्यकारादिस्रन्थप्रदशकेन कुतो न प्रदर्शित; 
स्वोक्तार्थ .प्रमाणत्वेन । अतः बोघायनवृत्तिरिव शशश्वङ्गायमाणेत्यपि gA 
भास्करग्रन्थावलोकिनाम्‌ ॥ . 


(१४) यामुनग्रन्थे द्रविडाचार्यस्य श्रीवत्साङ्कमिश्रकृतः 
ब्रह्मसत्रवृत्तेत्र निर्देशः बोधायनवृत्तेरनिर्देशः । 

आलसिद्धौ यामुनाचार्येण “ यद्यपि मगवता बादरायणेन इदमर्थान्येव 
सूत्राणि प्रणीतानि | विवृतानि च. तानि परिमितगम्भीरमाषिणा द्रमिहमाष्य- 
कता । विस्तृतानि च तानि गम्भीरन्यायसागरमाषिणा भगवता Maag- 
मिश्रेणापि। तथापि आचार्यटङ्कम्ृमपञ्चमते मित्रमतृहरिन्रह्लदत्तशंकरश्रीवरसाङ्क- 
भास्करादिविरचितसितासितविविधनिबन्धनश्रद्धाविप्ररब्धबुद्धयः न यथावत्‌ , 
अन्यथा च प्रतिपद्यन्ते इति, तस्रतिपत्तये च युक्तः प्रकरणप्रक्रम:” 
झ्युक्तम्‌ । l 

पूर्वोक्तयामुनाचार्यमरन्थदर्शिनां द्रमिडभाष्यादेरपि मूलत्वेन पराभिमतः 
बोधायनीयबतिग्रन्थः नैवाभूदिति स्पष्ट प्रतीयेत । तत्सत्वे, यामुनेन स्वसंप्रदाय- 
मूलभूत; स मन्थः कुतो नोदाहृतः | अवश्योदाहरणीयो हि सः । प्रत्युत संक्षिपत- 


द्रमिहमाष्यमूलकः विस्तृतः श्रीवत्साङ्कमिश्रक्कतः त्रहसूत्रवृतिग्रन्थः कश्चनाभू- 


दिति बामुनग्रन्थादवगम्यते | ठक्ष्मीपुरामिजना: श्रीनिवासाचार्या अपि मैसूर- 
महारानसंस्क्ृतमहापाठशालापत्रिकायामेवे लिखन्ति-- त्रह्मसूत्रभाष्यस तु 
(द्रमिडमाष्यल) विवरण श्रीवत्साङ्कमिश्रेण प्रणीतम्‌ । स एवं विवरणकार इति 


व्यवहारगोचर ' इति । तस्य च श्रीवत्सांकमिश्रस्य गम्मीरन्यायसागरभाषिणा 


भगवता इति यामुनेन विशेषणात्‌ सः तदीग्रविशिष्टाद्वितसिद्धान्तमरवतेक; तस्य 
पूज्यश्चेत्यवगम्यते | | म 


द्रविडात्रेयदशेनम्‌ र, 


l (१ ५) यामुनोक्तश्रीवत्साहूमिश्रवृत्तिस्थाने बोधायनदृत्तिमभिषिच्य ` 
` तस्याः द्रविडभाध्यादेरपि मूलत्वेन रामानुजादिकल्पनस्‌ । 


परंतु यामुनग्रन्थादनवगम्यमाना द्रमिडमाप्यस्यापि मूलभूता बोधायनीय- 


. ब्र्षसत्रृतिः काचिदभूदि ति घुष्यते रामानुनसुदर्शनवेइटनाथादिमिः स्वीयश्रन्थेषु, 


यामुनोक्ता द्रमिडमाष्यमूळकत्वेनामिमता दृतिः स्वय तैः न व्यवहिते, 
यामुनेन श्रीवस्साङ्कमिश्चे वृत्तिकारे उक्तं भगवत्त्वं स्वयं कल्पिते बोधायने वृत्तिकारे 
Har, शरीवतसांकमिश्रदृतौ यामुनोक्त विस्तृत स्वये बोधायनीयानिमतढचो 
घुष्यते, . गम्मीरन्यायसागरमाषिणेति यामुनपुरस्कृतस्थ श्रीवरसांकमिश्रस्य स्वयं 
पुरस्कारो न क्रियते । रामानुजार्येण ' पूर्वीचार्यसुरक्षितां ' इति, ` भगवड्ठोधायन- 
कृतां विस्तीणी ब्रक्षतूत्रवृर्ति पूर्वाचायीस्संचिक्षिपुः, तन्मतानुसारेण सूत्राक्षराणि 
ब्याख्याखन्ते ” इति चोक्तम्‌। श्रुतमकाशिकायां घुदशनेन ` परमर्षिप्रणीतानि 
व्याख्येयानि, तेषां च महर्षिप्रणीतानि व्याख्यानानि सन्ति चेत्‌ तान्येवानुरोद्ध- 
व्यानि । नहि अन्पेस्सुक्ष्मदर्शित्वं, ऋषेरनिमार्य ऋषिरेव च स्वतो 
चेदितुमईति । न तु जडमतिरितरो जनः? इति, ` भगवदिति भाष्य- 
समगवच्छव्देन शङ्करादिवदनापप नास्तीत्यभिम्रेतमः इति, (शंकरादि- 
भ्योऽप्याततमत्वमभिम्रेतम्‌ इति पाठान्तरम्‌ 1) 'पूर्वाचार्येति, भाष्यस्थ- 
gaa शंकराधर्वाचीनन्यादृपिः | ुरक्षितां-नोपदेशमात्रेण, अन्थरूपेण 
चेति भावः? इति, ' भाष्ये बोधायनग्रहणेन gaias san द्वितः’ 
ग्रन्थस्य सत्संप्रदायमूळकतवमाह--पूर्वति ' इति चोक्तम्‌ ; 7 
तस्वटीकायां वेङ्कटनाथेन | अध्या्बोंधातिशयपरभगवच्छब्देन शबर- 
शकरा दिव्यावृततिः ' ` पूर्वाचार्या: ब्रह्मनन्यादयः ' ' पूर्वाचार्या: बोद्धजैनगन्धि- 
भ्योऽन्ये । औपदेशिकी रक्षा तंदैव तत्रैव । आन्थिकी तु काठान्तराचनुच्छेदात्‌ 
ुरक्षोक्ता ' इति, ' सुरक्षितत्वेडपि त्यक्तसंप्रदायैः gea: क्षोभितत्वमाह-- 
बह्विति |” इति चोक्तम्‌। qiiia वेइटनाथेन--' शिष्टाः बोधायनटङ्क- 
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१६ द्रविड/्रियदर्शनम 


द्रमिडादयः ' gama; तेनेव यतिराजसप्ततौ---' निराबाधाः बोधायनफणिति- 
निष्यन्दसुभगा:---यतिपतिनिबन्था: ” इति, ' यतिपतेरादेशबैदेशिकेः--स च 
मुधा बाधाय बोधायनः? इति चोक्तम्‌; संकर्पसूयोदयेऽपि तथैवोक्तम्‌ | 


'मूलमावम्रकाशिकायां रङ्गरामानुजेन ` भगवह्गो धायनदृतिसंग्रहात्मकरङ्ग- 
दरमिडा दिपूर्वा चाथग्रन्थमूलकरवेन स्वमाष्यस्य अतथाभूतशंकरभाष्या दिभ्यो 
वैलक्षण्यप्रदर्शनमुखेन स्वक्कतिसाफल्यं प्रदरीयति--भगवह्णोधायनेति । पूर्वा- 
चाप्रेशव्देन बोधायनरङगद्रमिडादयो विवक्षिताः ' इत्युक्तम्‌ । नयप्रकाशिकायां 
मेघनादारिसूरिणा ' बोधायनीयवृत्तेर्विस्तीणत्वात्‌ टंकाद्याचायपरम्परामिः संकुचित- 
ग्रन्थैः उपदेशपरम्परामिश्च मिथ्यावादिप्रभृतिबहुमतिव्याघातेऽपि सुरक्षितत्वात्‌ 
गूढां, द्रमिडाचार्यादिमि: सुरक्षितां, अप्रमादेन रक्षितां, प्रमादे हि सम्प्रदायः 
विच्छेदः? इत्युक्तम्‌। एतत्सवेमाछोचयतां पूरवोक्तयामुनत्रन्थदशिनां मध्यस्थानां 
प्रामाणिकानां सचेतसां चेतसि 'अभिनिवेशवशीकृतचेतसां बहुविदामपि सम्भवति 


अमः? इति यामुनाचार्योक्तरीत्या परैः स्वीयसंप्रदायस्याषेत्वकर्पनामिनिवेशवशी- ` 


कृतचेतो मिः यासुनोक्ता द्रमिडमाष्यमूलिका या श्रीवत्साङ्कमिश्रमणीता ब्रह्मसूत्रवत्तिः, 
तत्थाने बोघायनवृर्ति परिकल्प्य, तस्या द्रमिढभाष्यमूळभूतस्वेन पौर्वापथेबिपथय- 
aft कल्पयित्वा ऐकमत्येन सङ्केतेन व्यवहियते इति, निगूढे परैः प्रच्छादितं 
वस्तुतत्वमवऱ्यं परिस्फुरेत्‌ | 


(१६) याघुनग्रन्थे ब्रह्मनन्दिनोऽनादरः रामाचुजादिभिरादरश्च | 


faa, आभसिद्धौ यद्यपीत्यादिपू्वोक्तवचने, द्रमिडाचार्येण श्रीवत्सांक- 
मिश्रण q ब्रह्मतृत्नाणि संक्षेपतः विस्तृततया च विश्वतानि चेत्‌ भवता 
किमर्थमये ग्रन्थः क्रियत इत्याशङ्कां मनसि निधाय 'तथापि आचाैटंकमते- 
प्रपञ्चा दिविर चितसितासितविविधनिमन्धनश्रद्धा विप्रलब्धबुद्धीनां कृते मया अय. 


प्रकरणग्रन्थ: क्रियते? इत्युक्तम्‌ । तेन टंकोऽपि यासुनेनः अपरिगराहमत्वेन _ 





aeaiia १७ 


स्पष्टमावेदितः | टेकः इति ब्रह्मनन्दी व्यवह्नियते इति ्रुतप्रकाशिकाकारेणं, 
वेङ्कटनाधेन च उक्तम्‌ । तत्त्वटीकायां | अत्र भाष्यकारः त्रह्मनन्दिवाक्यव्या- | 
ख्याता द्रविढाचायः ” इत्यनेन द्रबिडाचार्यव्याख्येयग्रन्थकर्ता टङ्काख्यः त्ह्मनन्दी 
इत्यप्युक्तम्‌ | वेदाथसङ्ग्हे च रामानुनार्येण * भगवट्डोधायनटेकद्रमिडगुहृदेव- 


£ 
| कपर्दिभारुचिप्रभृत्यविगीत सिष्टपरिगृददीतपुरातनवेदवेदान्तव्यार्यानु्यकता - 


श्रतिनिकरनिदर्दितोऽयं पन्थाः? इति वाक्येन टङ्कस्य प्रामाणिकत्वमुक्तम्‌ | 
तथाच टङ्काख्यः ब्रह्मन्दी विशिष्टाद्रैतअन्येपु प्रमाणिकत्वाप्रामाणिकेतवाभ्यां | 
इतस्ततश्च आक्रान्तो दुरवस्थां पराप्नोति इति प्रामाणिकाः परिशीलयन्तु ॥ 


पूवेनिर्दिष्टकशपतरुअन्थात्‌ ब्रह्मनन्दिनो विवर्तपक्षावरबित्वावगमादेव 
यामुनाचर्यिण स नाड्रीकृतः | ब्रह्मनन्दिकृतच्छान्दोग्यवाक्यग्रन्थभाष्यक्ृत्त्वात 
द्रविडाचार्योडपि विवर्तपक्षावेबी नाङ्गीकार्य एव यद्यपि यामुनाचायस्य, तथापि 
द्रविडाचार्यक्कतवाक्यभाष्यग्रन्थो यामुनाचार्याणा न दृष्टिपथगोचरो5भुत्‌ , द्रमिड- 


| ie 
भाष्यमिति कश्चन अन्थः श्रुतः, तत्‌ कस्य मन्थस्य भाष्यमित्यपि न ज्ञातं तेरिति 


तर्क्मते | जक्षनन्दिकृतवाकयग्रन्थमात्रे दृष्ट तैः, अत एव स नाङ्गीकृतः | 
cana दिंतश्रीवत्साङ्मि श्रकृतत्रह्मसूत्रवृत्त स्वीयमतानुसा रिण्याः प्रामाणिकत्व- 
रदीना, अह्मविद्याचायत्वेन छोकप्रसिद्धेषु द्रविडाचार्वेषु ` faa च तानि 
परिनितर्गमीरमाषिणा द्रमिडमाष्यक्कता, विस्तृतानि च तानि--श्रीवत्साइमिश्रेण ' 
इत्यादिना ग्रन्थेन श्रीवत्साइमिश्री यत्रक्मसूत्रवृत्तिमूलभूतसंक्षिप्तत्र्मसूतमाप्यक्त्त्व- 
मारोपितम्‌ | द्रमिडभाष्यमिति यत्‌ प्रसिद्धं नास्मा मिष्ट तत्‌ agantada 
मवितुमईति, तत्‌ ह्रे च श्रीवत्सांकमिश्र: विस्तरेण भाष्य प्रणीतवान्‌ स्यादिति 
यामुनाचांयै्तर्कितस्‌ | अत एव 'विदृतानि च तानि द्रबिडाचार्येणेति वक्तव्ये, 
‘Raat च तानि द्रमिडमाष्यक्कता ' इत्युक्त | यामुनाचांयैः । एव- 
मुक्तिश्व gagad सूचयति । यामुनादर्वाचीनेन रांमानुनार्येण द्रमिड- 
भाष्यं वाक्यम्रन्थविवरणरूपं दृष्टवता स्वतन्त्रश्च रमिडगरन्थमनवंहोकयता ब्रह्मनन्दी 
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न परित्याज्यः तथासति द्रविडो5पि परित्यक्तव्यस्स्यादिति मन्वानेन श्रीवत्सांक- 
Rak प्रच्छाय तत्स्थाने बोधायनवृतिं तस्याः बद्यनन्दिद्रविडाचार्य- 
ग्रन्थयोरपि मूठतां च आरोप्य स्वीयमतस्यापत्वं प्रकटीकृतं, सुदर्शनादयश्च 
तदनुसारेणेब पश्चात्‌ व्यवहृतवन्तः । यामुनरामानुजादिम्न्थपरस्परविरोधं 
सम्यवपरिशीलयतां करतलामलकवदस्मदुक्तार्थो भायादेव | 


(१७) यामुनग्रन्थे श्रीकष्ठाचार्याणां निर्देशः संभाव्यते | 


किञ्च, आत्मसिद्धावेव पूर्वोक्तवचने अपरिग्राह्मसितासितनिबन्धनकतृमध्ये 
कश्चित्‌ श्रीवत्साङ्कः परिगणितः | स च तत्रैव पूर्व परिग्राहमत्वेनोक्तात्‌ मिश्रेण 
इति, भगवतेति, गम्भीरन्यायसागरभाषिणेति च विशेषितात्‌ श्रीवससाङ्कात्‌ 
अन्य इत्यत्र न संशयः। स च क इति न ज्ञायते। ` श्रीबत्सांक ' इत्यस्य 
स्थाने ' श्रीकण्ड? इति शोधनं तत्र समुचितं प्रतिभाति । तथा सति ` शङ्कर- 
श्रीकण्ठमास्करादिविरित ? इति पाठः भवति । श्रीकण्ठाचायेश्व AANA- 


कर्ता शेवः परेषां अपरिआद्यः प्रसिद्धः | तथाच तत्र अप्रसिद्धापरिम्राह्मश्रीवरसाङ्क- 


परिग्रह पेक्षया प्रसिद्ध।परिग्राह्मश्रीकण्डपरिग्रहो न्याय्यः ॥ 


(१८) श्रीकण्ठाचार्यः भास्कराचार्यात्‌ प्राचीनः । 


: शङ्करश्रीकण्ठमारकर ? इति क्रमश्च सुष्ठु. लगति | श्रीकण्ठाचार्येण 


शङ्कराचारयीः स्वीयमाष्ये निर्दिष्टाः इत्येतततद्धष्यदर्शिनां स्फुटमिति नेह प्रतन्यते । 


` तेन शङ्कराचार्यादनन्तरकालिकः श्रीकण्ठाचाय:। मास्कराचार्येण च श्रीकण्ठाचार्यः 
स्वीयभाष्ये निर्दिष्टः । कुत्रेति चेदुच्यते-- अन्तर उपपते'रित्यंथिकरणे 
: युखविदिष्टामिधानादेव च ! इति सूत्रविवरणावसरे मास्कराचार्यमाष्ये-- 
८ अत्रावसरे ' अत एव तद्क्षेति सूत्रमन्ये पठन्ति । तत्पुनर्गताथेमिति अन्यै- 
नाधीयते ? इति इश्यते । तच्च सूत्रे श्री कृण्ठाचार्येण रामानुजार्यण च पठयते | 
भगवत्पादैन पठ्यते । तत्र सूत्रे च “अत एव स ब्रह्मः “अत एव च स ब्रह्म 
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अत एव च aga’ इति पाठमेदो दृश्यतां न क्षतिः | रामानुजार्याआचीन: 
रामानुनखण्डितः भास्कराचार्यः न रामानुजार्यमनुवदिठु प्रभवति | परिशेषात्‌ 
शरीकण्ठाचार्यमेव मास्कराचायी अनुदितबन्तः, इति वृत्त युज्यते | यथपि 
निम्बाकाचा्प्रणीतेऽपि भाष्ये तत्सूत्रे इश्यते । तथाऽपि aged न कस्य- 
चिदर्शनमेदस्य आक्षेपसमाधिभ्यां व्यवस्थापक अत्यन्तसंक्षित अधिकरण मेदस्यापि 
पष्टमपरद्कं सूत्रपदार्थमात्रपरदर्शक॑ आष्यस्वेनेव परिगणनानहैमिति तदूग्रन्थ- 
afiat स्फुटम्‌ । अतः तत्रदर्शको भवितु नाईति भास्करग्रन्थः । एवश्च 
मास्करात्माचीनः श्रीकण्ठ इति ज्ञायते। अतः ' शंकरश्रीकण्ठमारकर ' इति 
क्रमोऽपि सुक्िष्टो भवति | लेखकप्रमादाद्वा अन्यस्माठ्ठा कारणात्‌ श्रीकण्ठ 
इत्यस्य स्थाने श्रीवत्साइ इति पतितम्‌ | तस्परिमार्जनीयम्‌ ॥ 


(१९) श्रीकण्ठाचार्यः रामाुजादिभ्यः प्राचीनः । 


किञ्च, रामानुजार्यात्‌ श्रीकण्ठाचार्यः प्राचीन इत्यत्र नाह्लेपावकाशः, यः ` 
भास्कराचार्येणानुदित:। तथाहि --रामानुनसुदर्शनवेकुटनाथादिमिः श्रीकण्ठमतै 
प्रतिक्षिप्त, शुतप्रकाशिकायामुपक्रमे “ भाष्यस्थश्रीनिवासशब्दख रूढिशकत्या 
त्रिमूर्तिसाम्ये, तदैक्यं, ब्रझ्मणस्तदुत्तीर्णल च निषिद्धम्‌ | ईश्वर एव Fa, स 
त्रिमुत्येतिरिक्तः सदाशिवः ; aAA: त्रयोऽप्यनीश्वराः, इति पक्षश्च व्युदस्तः? 
त्युक्तम्‌ । तत्र निषिद्धः अन्तिमपक्षश्च श्रीकण्ठाचायस्य | वेङ्कटनाथोऽपि 
स्वीयग्रन्थेषु aaa साग्रई असु पक्षं ` adai देवतेक्यं त्रिकसमधिकता 
तुल्यतैक्य त्रयाणां अन्यत्रेधैमित्यानिपुणफणितीराद्वियन्ते न सन्तः ' इत्यादिना ` 
प्रतिक्षिपति ॥ | 

वेदार्थसंग्रहे ' तदेतंनिखिलजगन्निमित्तोपादानभूतात्‌ ' जन्माद्यस्य यतः ' 
प्रकृतिश्च प्रतिज्ञादृष्टान्तानुपरोधात्‌ ' इत्यादितः.  प्रतिपादितात्परस्माद्रह्मण: 
परमपुरुषात्‌ अन्यस्य कस्यचित्‌ परतरल ` परमतस्सेतुन्मानसम्बन्धमेदव्यपदेरोभ्य' 
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garga सूत्रकारः स्वयमेव निराकरोति ' - इति वाक्यस्य विवरणावसरे 
तालयैदी पिकायां सुदर्शनसूरिणा उक्तम्‌--“अबैदिकमतिपत्ते: पत्रय दृश्यते-- 
प्रक्तिरुपादाने रुद्रो निमित्तमित्येके, नारायणकारणत्वे श्रतिमिरुपपादिते, नारायण 
उपादानं रुद्रो निमित्तमित्येक मतम्‌; तत्र निमित्तोपादानयोरैक्ये दर्शिते, 
जगत्कारणं मुक्तिदं, मुक्तप्राप्यमन्यत्‌ परमस्तीस्येकं, तत्र पूर्वोक्त मतदवयै gaia 
निरस्तम्‌ | अथ कारणादन्यस्थ प्राप्यत्वे निरस्पति--तदेतदिति' इति । तत्र 
निरस्तं नारायण उपादानं रुद्रो निमित्तमिति मतं श्रीकण्ठाचार्यहरद्त्ताचार्यादीनां 
मतम्‌ | श्रीकण्ठभाष्यदर्शिनां स्फुटमिदम्‌ | हरदत्ताचार्यश्व तासर्यसंग्रहापरा- 
मिधश्रतिसुक्तिमाळायां--' विश्वाधिकस्त्वमसि विश्वमयं मुरारिः यञ्चेश्वरस्खमसि 


aged गृणन्ति। आद्या जगत्मकृतिरेष भवान्निमित्तमातः कथन्नु भगवन्‌ | 


युवयोरमेदः,॥? इत्याह ॥ . 


लिङ्गभूयस्त्वाविकरणे श्रतप्रकाशिकायां उक्त केचि'न्नारायणपरं 


रमति वाक्ये नारायणपरमिति पदे नारायणात्परमित्यन्तर्गतसमासं वदन्ति । 


तदयुक्तम्‌ ' इति | एवमेव वेदार्थसंग्रहतात्पर्यदीपिकायामप्युक्तं--' नारयणपरं 
mean नारायणासरमिति केचिदवैदिका fae: 1 तद्युक्तं,-महोपनिषदि 
नारायणः परं त्रक्षेति पदविच्छेदेनाधीतस्वात्‌। “तत्वे नारायणः परः? इत्यादि- 
प्रकरण विरोधाच्च ? इति | अत्रोभयत्र मन्थे निरस्तः पक्षः श्रीकण्ठाचार्यख | 

श्रीकण्ठाचायौ हि अनुपपत्त्यधिकरणे स्वामिमते, ' शब्दविशेषात्‌ ! इति सूत्र- 
` विवरणावसरे “नारायणपरं ब्रह्मेति शब्दविशेष एवं नारायणासरमिति aa 
प्रतिपादयति | अतो नारायणादन्यदेव परं ब्रह्लोपास्थ' इति व्याचक्षते । एवंच 
रामानुनादि भिः प्रतिक्षित: श्रीकण्ठः ततः प्राचीन इत्यत्र नास्ति सन्देहलेशोऽपि 
प्रामाणिकानाम्‌ ॥ | 20 ee te 
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“(२ ४ ) श्रीकण्ठाचार्याः रामानुजादीनां विशिष्टाद्वैतमार्गेप्रदर्शका! । 


किञ्च, श्रीकण्ठाचायैः प्रदर्शितमेव विरिष्टाद्वेतरूपं उपनिषब्याख्यानमागे 
रामानुबादयः सादरमभ्युपगच्छन्ति | नहासूत्राथवर्णनमपि प्रायशः श्रीकण्ठः 
प्रदर्शितमेव स्वीयमन्थेषु स्वीकुवेन्ति । श्रीमदप्पथ्यदीक्षितिरपि आनन्दः 
लहयामिदमुक्तं--' श्रीकण्ठाचार्यमाष्योक्तयनुक्कतिसरणिः कापि भाष्ये परेषां 
प्रायो दृष्टा विशिष्टाह्वयपरुणितावर्णनादिप्रप्चे ' इति । तब्याख्यायां 
अन्त्रिकायामपि तैरुक्तं--' आनन्दमयो ब्रह्म, तत्मतिष्ठारूप ब्रह्मापि परिपूर्णा- 
नन्दरूपं ada | अनन्यप्रति्ठनज्ञापनाय स्वस्य स्वप्रतिष्ठत्वोक्तिरिति विशिष्टा- 
्ेतवादिभिवे्णवैरुक्तम्‌ | श्रीकण्ठाचांयैरेव आनम्दमयो ब्रह्मतस्रतिष्ठारूप इति स 
पन्था दर्शितः' इति.। ' तस्माकिञ्चित्सारूप्यमात्रेण आचार्यमाष्यवत्‌ (श्रीकण्ठा- 
चाम्रेमाष्यवत्‌ ) तदनुकरणेन प्रवृत्तस्य रामानुजमाष्यस्य शुद्धद्विते amaaa- 
क्यमुपपादयितुम्‌” इति च । एवञ्च रामानुजादयः श्रीकण्ठमाप्यं सम्यकपरिशील्य 
स्वामिमतं अंशं बहुधा स्वीकृत्य, स्वानभिमतं शिवपारम्यादिरूपं कश्चन विषय 
दूषयित्वा स्वीयं दर्शनं स्थापयामाछुरिति तत््वपरामर्झिनां सिद्धान्तः ॥ 


` (२१) रामाबुजादिभिः श्रीकण्डाचार्यनामाग्रहणे बीजम्‌ | 


- ननु श्रीकण्ठाचार्थस्य स्वीयमार्गप्रदर्शकस्य नामापि कुतो न परेः 
स्वीयमन्थेषु निर्दिष्टम्‌ ? स्वाभ्युपगतविषये प्रमाणतया वा, स्वानम्यु- 
पगते. स्वदूषिते विषये खण्ड्यतया वा श्रीकण्ठाचार्याणां नाम निर्दे- 
व्यं ag इति चेत्‌, इदमेव रहस्यै नोद्घाटनाई, तन्नामनिर्देशे हि 
स्वीयसिद्धान्त: agag इति तत्व स्वेन प्रच्छादयितुमिष्टं जगति प्रथेत; बोधायन- 
महर्षयुपज्ञ इति स्वीयोदूघोषणं खषा भायात्‌ , इत्याशयेनेव रामानुजायेमारभ्य 
अद्यावधि सर्वैरपि वैष्णवैः श्रीकण्ठाचाथिनामापरकाश्येव मुकीमूय स्थीयते | शिवार्क- 
प्रणिदीपिकासहित श्रीकण्ठमाण्यं स्वकीयपुस्तककोरे विशिष्य संरक्ष्यते वेष्णवेः, 
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स्वीयसिद्धान्तमूरमूतत्वात्तस्य | शिवाकमणिदीपिकाम्रन्थो$पि कियत्यपि भागे 
तदीयकोशागारादेव महता प्रयासेन सम्पाद्य मुद्रापितः महनीयैः । 


स्वसिद्धान्तस्म बोधायनमह्ष्युपज्ञत्वममन्यमानेन यामुनाचार्येण परं शंकर- 
श्रीकण्ठमास्करादि ' इति वस्तुसत्तदभिमतपाठरीत्या श्रीकण्ठनामोद्घाटितं 
स्वग्रन्थे । श्रीकण्ठनामोदूघाटनमसहमानेन यामुनादर्वाचीनेन रामानुजादिभि- 
Raia केनचित्‌ यामुनग्रन्थकोशेषु ` श्रीकण्ठ ' इत्यस्य स्थाने ` श्रीवत्साङ्क' 
इति पदं प्रक्षिपम्‌ | तदपरे तद्मन्थपाठकाः तत्वमिति मन्वते । प्रक्षेपसंभवपरं 
भास्कराचार्यमाप्योक्तं किञ्चिद्वाक्यं स्मृतिपथमारोहति । ` अतिदुर्विदग्धेन 
केंनापीदं वाकयं प्रक्षिप्तमित्याशकामहे ' इति । आदिमेन रामानुजार्येण स्वीय- 
सिद्धान्तस्य बोघायनोपज्ञत्वाविष्करणात्‌ पश्चाचना अपि सर्वे तदेवोदूधोषयन्ति 
अद्यावधि, इत्यत्रापि विषये भास्कराचार्यभाष्योक्तः कश्चन शोकः स्मयते--'गता- 
नुगतिको लोको न छोकः पारमार्थिकः | पश्य लोकस्य मूर्खत्वं नाशितं ताम्र- 
भाजनम्‌ ॥? इति । ' सेतौ सैकतरिङ्गेन नष्टं मे ताम्रभाजनम्‌ ? इत्युत्तराध- 
पाठः छोके प्रसिद्धः ॥ | 


(22) याग्नुनग्रन्थटिप्पणीकाराशयानवकाशः | 


यदत्र श्रीमता उत्तमूरआमामिजनेन वीरराधवाचार्येण यामुनाचार्यकृत- 
सिद्धित्रयटिप्पण्यां स्वकुंतायां उक्ते-- अत्र भगवद्ोधायनानुक्तिः स्वयं तदूवृततेः 
साक्षाददृष्टत्वात्यात्‌; अत एव हि स्वये सूत्रभाष्ये निबन्धुकामेरपि एभिः नुनं 
तत्सम्पादनाथविरुम्बेन स्वान्त्यसमये समापतिते, श्रीमगवद्रामानुनमुखेन i- 
तीक्षितमासीत्‌ । ते च स्वान्तेवासिश्रीकूरेशस हिता: उत्तरेषु कचित्‌ Ra 
बोधायनदृर्ति समग्रां समीक्ष्य द्रमिडभाष्ये तदैकरस्यमनुभूय shared प्राणेषुरिति 
इतिवृत्तविदः । सूच्यते चेदमादौ श्रीमाष्ये “भगवद्दोधायनकृतां विस्तीर्णा 
न्रह्मसूत्रव्ति पूर्वाचार्यास्संचिक्षिपु: । तन्मतानुसारेण सूत्राक्षराणि व्याख्यास्यन्ते : 
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इति, ` भगवता श्रीवत्साइमिश्रेणेति पुरस्कृतान्मिश्रादन्य एव सितासितनिबन्ध- 
कारिपड्क्तिनिविष्ट: श्रीवस्साङ्क इति चिन्त्यते? इति च। स्वेनेव कृते 
टिप्पणपरिशिष्टे च उक्तं-- gem: वावयस्योपरि भाष्यकर्ता । यस्य 
भाष्यस्य उपरि वामनटीकेति श्रतप्रकाशिकातो ज्ञायते। टङ्क: प्रशसितो यतिराज- 


aà निरातङ्काः रङ्क्रमिढगुददेवम्रभृतयः' इति | एवं वेदार्थसडूमहे$पि 


मगवट्टोधायनरङ्कद्रमिडेत्यादि | एवंभूतस्य सितासितनिन्धनका रिमध्यप्रवेशन- 
मिह परममुख्यार्थेञ्वैषम्येडपि अन्यत्र अन्यथास्वादिना स्यात्‌ | अत्राप्याचार्येति 


` बिशेषणेन टंकस्यांशतः प्रशसापि स्यात्‌ । तत्र सितनिबन्धनकारिणः केचित्‌ , 


असितनिबन्धनकारिणश्चान्ये । इत्यप्यभिम्रयन्ति ' इति | 


तत्‌ पूर्वोक्तमूळकद्यामुनाचार्याभिप्रायमननुखत्येव स्वीयैः प्रकाशित- 
स्वसंप्रदायबोधायनोपज्ञत्वश्रद्धातन्मूळाभिनिवेशवशीकृतचेतस्त्वप्रयुक्तमिति प्रामा- 


` णिका अमिप्रयन्ति । तदीयेतिवृत्तविदुक्तरीत्या बोधायनवृत्तिसंपादनविछम्बेऽपि 


यामुनाचार्थस्य, स्वेनैवोक्तस्य परिमितगम्भीरमाषिद्रमिठमाण्यमूङकस्य गम्भीर- 
न्यायसागरभाषिभगवच्छीवत्साइमिश्रपणीतविस्तृतत्रह्मसूत्रवृत्तिमन्थस्य स्वयं दर्शन- 
संभवेन, तद्दर्शनेन स्वाभिमतत्रह्मसूत्रार्थपरिश्ञानसम्भवेन च, सूत्रमाण्यं निबन्धु- 
कामेन तेन कृतस्सूत्रमाप्ये न निबद्धम्‌ £ किमर्थ स्वप्रशिष्येण वस्तुतः aha- 
सिद्धित्र्‍यादिअन्थमात्रदर्शनजनितविशिष्टाद्वेतसिद्धान्तप्रक्रियास्वरूपेण रामाचुनार्येण 
सत्रभाष्यस्य कर्तव्यतया प्रतीक्षणम्‌ ¦ | 
: मानत्वं भगवन्मतस्य महतः पुंसस्तथा निर्णय: 
fafaga आत्मसंविद्खिलाधीशानतत्त्वाश्रया: | 
darda च सङ्ग्रह: स्तृतियुगं श्रीश्रीशयोरित्यमून्‌ 
यद्ग्रन्थाननुसन्दधे ग्रतिपतिस्तं यामुनेये नुमः ॥! 


इति गीतार्थसङ्ग्रहरक्षायां वेइटनाथोक्त्या, 
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८ गत्पादाम्भोरुद्दध्यानविध्वस्तारोषकल्मष: | 
वस्तुतामुपद्यातोऽहं यामुनेय नमामि तम्‌ ॥' ` 


इति गीताभाष्यमङ्गढस्य विवरणसमये ५ परमांचार्यस्य सड्अह-छोकनिर्माण- 


मुखेन तदर्थापदेष्टतां, तदनुवृत्तः स्वाचायस्य सम्प्रीणनतामप्यनुसन्दधानः RAT- 
चार्यमजनरूप मङ्गलमाचरति ! इति, ' द्रोणाचायस्य एकलव्य इव यामुना- 
चार्यस्याहमित्यमिप्रायेण ध्यानशब्दः” इति a, तात्पयचन्द्रिकायां वेङ्कट- 
नाथोक्त्या च, रामानुनार्थः स्वीयसम्प्रदायं यामुनेयप्रवन्धमुखेनेव जग्राह, न गुरु 
मुखेन, अत एव रामानुनार्येण स्वग्रम्थेषु स्वीयसाक्षादूगुरूणां पञ्चषाणां मध्ये 
केषांचिदपि बन्दनं न कृतमिति स्फुटम्‌ ॥ 


यामुनग्रन्थे श्रीवत्साङ्कद्वय न निर्दिष्ट, उत्तरः श्रीवत्साङ्काभिमतः श्रीकण्ठः 
इति पूर्वमेवोक्तम्‌ । टेकापरामिधत्रहधनन्दिनः यामुनेनापुरस्कारे च कारणं 
पूवमुक्तम्‌ । तस्मात्‌ टिप्पणीकारस्याशयविशेषप्रकाशोञ्नवसरः ॥ | 


(२३) श्रीवत्साइूमिश्रवृत्तेरपि यामुनाचार्याइष्त्वाभ्यूह: | 


यामुनाचार्येण स्वनिर्दिष्टश्रीवत्साइमिश्रवृत्तिम्न्योडपि न दृष्ट: इत्येवं 
ऊहितुं शक्यते । अत एव यामुनाचाये: आगमप्रामाण्यनामके स्वीयनिबन्धे 
५ तदवसीयते अवैदिकमेवेद पाश्चरात्रस्मरणमिति, अत एव च भगवता 
बादरायणेन त्रयीम गप्रत्ययीकभृतकणभुगक्षचरणसुगतमतादिबाब्यसमयनिर। सावसरे 
अस्य शास्रस्य निरास:--उतपत्त्यसंभवादिति ” इति पूर्वपक्षयित्वा, सिद्धान्त- 
निरूपणावसरे इत्थं ठिलेख---' ag भगवता बादरायणेन निरस्तत्त्वादिति | 
तदसत्‌ | कथं हि भगवान्‌ द्वैपायनः सकलूलोकादर्शमूतपरमभागवतः भागवते 
शाखं निरस्यतीत्युसेक्ष्येत | यः महाभारते भीष्मपवेशान्तिपर्वादिषु पाञ्चरात्र- 
प्रामाण्यमुक्तवान्‌ | | 
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वेदान्तसारसर्वस्वमात्मीय परमं मतस्‌ । 

पञ्चरात्रं निराकुर्यात्कथं द्रैपायनः स्वयम्‌ ॥ ` 
कर्थ तहींद॑ सूत्रं उत्पत्यसम्भवा' दिति : तत्रैष सूत्राथै:--पूर्व स्वामिप्रेत- 
समयपरिपन्थिकपिङकाइयपसुगतजिनपशुपतिमतानां शरुतिन्यायबिरोधादसामंजस्य 
प्रतिपाद्य, अधुना ख्वामित्रेतपञ्चरात्रतन्तराणामपि इतरसमयसमानपरिगणनात्‌ बद्धौ 
सन्निहितानां इतरसमयवदसामञ्जस्यमाशङकय; प्रामाण्ये व्युलाथते । तत्राथैन 
qazda पूर्वपक्ष उपक्षिप्यते । “विज्ञानादिभावे वा तदप्रतिषेधः इति वाशब्दात्‌ 
पक्षो विपरिवते ' इति । उपरि च यामुनः स्वयं सूत्राणां स्वामिमतानर्थान्‌ 
बहुधा अवर्णयतु । स्वामिमतसत्रार्थवणने स्वकपोलकस्पितत्वश्रमापोहाय च, 
इत्थं द्रमिडभाष्ये उक्तम्‌ , इत्थं भगवता श्रीवत्साइमिश्रेण सूत्रार्थो वर्णितः 
इत्यादि च नोक्तवान्‌ | पतेन ज्ञायते श्रीवत्साङ्कमिआदीनां मन्थः स्वयं न 

ष्टो यासुनाचार्येणेति | यदि दृष्टस्यात कर्थं न प्रमाणीकुर्याच्‌ ! 


(२४) यागुनग्रन्यावलोकनेनैच रामानुजीयभाष्यनिर्माणं 
न बोधायनदृत्यवलोकनेन | 

न्यायपरिशुद्धौ तदेतत्‌ यासुनाचांयैरागमप्रामाण्ये सम्भावितसमर्त- 
पूवैपक्षयुक्तिनिराकरणेन प्रपञ्चितम्‌ | तद्नुसारेगेव भाष्यकारैः श्रीपाश्चरात्राधि- 
करणं व्याख्यातम्‌? इति वदन्‌ वेइंदनाथः माष्यकारेणापि बोधायनवृत््यनुसारेण 
ाञ्चरात्राधिकरणं न व्याख्यातं इति सूचयति | इत्य स्थिते, यामुनस्य शशश्वङ्गाय- 
माणबोधायनवृतिम्रन्थदर्शीनाकाडूक्षा, रामानुजमुखेन बोधायनबचिनिरीक्षणपूर्वकं 
सूत्रभाष्यम्रन्थकरणप्रतीक्षणश्च इत्यादिकमि तिवृत्तविदां कल्पनासाम्राज्यमेव इत्यमि- 
मन्वते प्रामाणिकाः | अत्र विषये बिश्वगुणादर्शकृतोक्त ' बिबुधानपि मोहमाव- 
इन्तो वितेतिद्यसहसवर्णनेन ' इति पथय स्हतिपथमारोहति ll 
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(२५) भास्करादिभाष्ये पाश्चरात्राप्रामाण्यमेव समर्थितम्‌ । 

रामानुजादिवदेव अनादिसंप्रदायानुछङ््िनं ब्रह्मनन्दिद्रविडार्यवाक्यकार- 
भाष्यकारसम्मदायमनुसरत्येव सूत्रारथव्णेयितारमातमानं मन्यमानेन भास्करा- 
चार्येण पाञ्चरात्राधिकरणे पाञ्चरात्राप्रामाण्यमेच समर्थितम्‌ | एवे पाञ्चरात्रा- 
पामाण्यस्थेव सांप्रदायिकत्वे स्थिते, कथमय यामुनाचार्थः रामानुजादयो वा सम्म- 
दायोहङ्घनेन पान्चरात्रमामाण्यं सिद्धान्तयामासुः । संप्रदायानुसारित्वे वा कथं 
पाञ्चरात्राधिकरणसूत्रार्थवर्णने पाचीनाचार्याणां वचनानि स्वदृष्टत्वेनाभिमतानि 
_ न प्रकाशयामासुः ॥ 


(२६) श्रीवत्साङ्कमिश्रवृत्तिविरोधो यामुनग्रन्थस्य । 

वस्तुतस्तु यामुनः आससिद्धौ स्वेन निर्दिष्ट गम्भीरन्यायसागरभाषिणा 
भगवता श्रीवससाङ्कमिश्रेण कृतं विस्तृत ब्रह्मसूत्रभाण्यं स्वेन परिमितगम्भीरमाषि- 
द्रमिढमाष्यकारकृतन्रह्मसूत्रविवरणमूरकत्वेनाभिमतं स्वप्रणीते आगमप्रामाण्य- 
नामकम्रन्थेऽपि निर्दिशति। तत्र हि 'पाञ्चरात्राधिकरणे आधसूत्रद्वयेन पूवपक्षं 
उपक्षिप्य, उत्तरसूत्रद्वयेन सिद्धान्तयति’ इति उक्त्वा, सूत्राणां बहुधा अथे 
व्यावर्ण्य, “ एवञ्च--विरोघेऽपि विकल्पस्स्यात्‌ भगवच्छा्रवेदयोः | विरोध 
एव नास्तीति प्रागेव प्रत्यपादयम्‌॥ इत्युक्त्वा पाश्चरात्रप्रामाण्यं समर्थयामास 
यामुनः । तदनन्तरं ' नन्वत्रमवतां भाष्यकारणां विरुद्धांशाप्रामाण्यामिधानं 
कथमिव ? यद्यपि विरोधः छृत्वाचिन्तया परिहृतः, तथाऽपि गम्भीरन्यायसागर- 
मवगाढुमपरिश्डानां कोमरूमनसां वेदानादरो माभूदित्येवेपरं, यथैव हि 
भगवतो जैमिनेः कर्मणः फलोपन्थासः कमेश्रद्धासंवर्धनायेति ।' इति ग्रेन्थेन 
शङ्कासमाधाने वक्ति यामुनः | तत्र भाष्यकारः क इति विचारणीयम्‌ | आगम- 
qapas परिंशोध्यु सटिप्पणं मुद्रितवता काइयामुषितवता पण्डितस्वामि- 
राममिश्रशाख्रिणा विशिष्टाद्वैतसिद्धान्ताभिनिविष्टेन ' भाष्यकारपदेनेह द्रमिडाचा- 
योडमिघित्सित: ? इति टिप्पण्यामुक्तम्‌ || 
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| हि 
बस्तुतस्तु अत्र आगमप्रामाण्ये निर्दिष्टो भाष्यकारः ATT MA- 

सिद्धी निर्दिष्ट: श्रीवत्साङ्कमिश्र एव इति ज्ञायते | आत्मसिद्धौ श्रीवत्साङ्कमिश्चः 
७ पं [1 Q 

भगवत्त्वेन गम्भीरन्यायसागरभाषित्वेन च निर्दिष्टः । अत्रापि ' अत्रभवतां 


भाष्यकाराणा' मिति ' गम्भीरन्यायसागरं (स्वमाषितं) अवगाढुमपरिडृडाना' मिति 


च वाक्येन, अत्रभवत्त्वेन गम्भीरन्यायसागरमाषित्वेन च निर्दिष्टः, स एव 
श्रीवत्साइमिश्र इति प्रत्यभिज्ञायते । स च श्रीवस्साङ्कमिश्रः स्वीयन्रह्मसूत्रमाष्ये 
पाञ्चरात्राविकरणे पाश्चरात्राप्रामाण्यमेव भगवत्पादवत्‌ सिद्धान्तितवानिति यासु- 
नानुवादेन ज्ञायते । स्वमागैदर्शिना स्वेनापि परमपूज्येन श्रीवत्साङ्कमि्रण 
पाञ्चरात्राप्रामाण्ये समर्थितेडपि स्वयं तदुललइनेन पाच्चरात्रप्रामाण्य समथितवान्‌ 
यामुनः । स्वेन पाञ्चरात्राषिकरणे सूत्रचतुष्टयाथेत्वेन प्रतिपादिता विषयाः 
स्वकपोलकरिपिता एव, न स्वमूलमृतपूर्वांचायप्रतिपादिता इत्यपि स्फुटमत्र 
प्रतीयते ॥' 

द्रमिडभाष्यकारः त्रक्षसूत्रोपरि भाष्ये न कृतवानिति पूरवमुक्त॑ न विस्मत- 
व्यम्‌ । छान्दोग्यवाक्यमाष्यकरणमात्रेण भूयस्सु प्रदेशेषु छान्दोग्यवाक्यविचा- 
रातमकन्रद्मसूत्रार्भविवरणमार्गो$पि तेन प्रदर्शित इत्येतावता रेषा स्वमाष्यस्य 
द्रमिडमाष्यमूछकत्वोदुघोष इति वेदितव्यम्‌ | पाश्वरात्राधिकरणे वैष्णवविशिष्टा- 
द्वैतिः्यतिस्किस्सवैंरपि भाण्यकारेः मध्वादिकतिपयमिन्े; पाञ्चरात्रमामाण्य न 
समर्थित, अपितु श्रतिविरुद्धांशे पाञ्चरात्राप्रामाण्यमेव समर्थितस्‌ । अत एव 
| वलभाचार्य्ह्मसूत्रभाष्यप्रकाशे पुरुषोत्तम: एवं लिखति = बहुषु भाष्येषु एव 
व्याख्यानदशनेन (पाञ्चरात्रामामाण्यनिरुपणपरव्याख्यानदशेनेन) प्राचीनबृत्तिष्वपि 
एताहशब्याख्यानानुमानात्‌ ' इति ll 


(२७) बोधायनवृत्तिविषये तत्वचन्द्रिकाग्रन्याशयानुवादः । 
| बोधायनबृत्तिविषये  उमामहेश्वस्शाखिप्रणीततत्वचन्द्रिकायां प्रथमोछासे 
उक्तानि कानिचिठ्ठचनानि लिख्यन्ते--ननु रामानुजभाष्ये बोधायनवृत्त्यनुसारेण 
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saqaf व्याख्यास्यन्त इत्युक्तस्‌ । ततश्च तदीय व्याख्यानमपि समूलत्वादुपा- 
देयमेवेति चेन्न । योधायनवृतेः द्वेतपरत्वे प्रमाणाभावात्‌ । तव चानापत्वात्‌ 
त्वदीयवचनमात्रिण Regan निश्चेतुमशक्यतात्‌ । किञ्च-यदि वृत्ति: 
A | ` त्तिदृष्ये 

द्वेतपरा स्यात्‌ तर्हि भाष्यकारे: वृत्तिदेष्येत । नहि दूष्यते। न हि तदूदृषणमन्तरेण 
स्वभाष्ये प्रतिष्ठापित भवति। भट्टमास्करस्य तत्कालमविद्यमानस्य भाष्यन्तु 
प्रतिपदं दृष्यते विवरणभामत्या दिम्रन्थेषु | बोधायनवृत्तिः आषीं यदि स्वपक्ष- 
विरोधिनी स्यात्‌ भामत्यादिषु वा कथं न दूष्येत | ' प्राणसथानुगमा'दित्यादिषु 
कचित्कचित अर्थान्तरविषय एव वृत्तिः भाष्यादिषु दूष्यते, न तु द्वेतविषये । 
किञ्च इयमुत्सन्ना बौधायनी वृतिः | इवच सवेनेवोक्तं “ अतिविस्तीर्णा बोधायनस्य 
बृत्ति पूर्वाचार्यास्संचिक्षिपुःरिति । agaaa: वृतः मूंलत्वकल्पनं प्रामाणिका 
बहुमन्यन्ते । यथोक्तं तन्त्रवार्तिके-- यदि तु प्रहीनशाखामूङता कर्प्येत 
ततस्सर्वांसां बुद्धादिस्मृतीनामपि प्रामाण्यं प्रसञ्येत। यस्यैव च यदभिप्रेतं स 
तत्तावत्‌ प्रहीनशाखामस्तके निक्षिप्य प्रमाणीकुर्यात्‌ |! इति । भवतु IRAAN 
वृतिः तथापि नोपादेया | वेदान्तज्रह्मसूत्रतात्पयेग्राहकमन्वा द्स्मृतिशतविरोधस्य 
दर्शितत्वात्‌ ॥ 


किञ्च उपवर्षण भगवता वृत्तिकृता सूत्राण्यद्वेतपरतया व्या्यातानि। 
उपवर्षश्व वेदविदां gaan: | यथोक्तं शाबरमाष्ये--“अथ गोरित्यत्र कश्शब्दः ! 
गकारोकारविसर्अनीयाः इति मगवानुपवर्षः ' इति। उक्तश्च शारीरकभाष्ये 
शरीरातिरिक्तामाधिकरणे- अत एव भगवतोपवर्षेण प्रथमे तन्त्रे आत्मास्तित्वा- 
भिधानप्रसक्तौ शारीरके वक्ष्याम इत्युद्धारः कृतः! इति। इत्यै वेदविद्भिः 
भगवच्छन्देनोपात्तस्योपवर्षेस्य आपततमत्वं सिद्धम्‌। तदीयबृतिविरुद्धा चेयं 
बोघायनवृत्तिरनुपादेया | 


इद्‌ च समिमभ्युपेत्योक्तम्‌ | बोधायनशाद्वेतविरुद्ध व्यार्यानमेव गगन- 
कुसुमं भाष्यकारेरदृषितत्वादिति प्रागुक्तम्‌ । ag श्रुतप्रकाशिकाकारस्य करपने 


| अलमतिविस्तरेण | अस्मिन्प्रकरणे 
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: परेषामापेव्याख्यानातिलद्वित्वं “ उपासात्रैविध्यात्‌' ' सर्वत्र प्रसिद्धोपदेशात्‌' 


इत्यादिषु स्पष्टतर'मिति, तत्‌ कुलटायाः पतितायां दोषारोपमनुकरोति । थच 
श्रुतप्रकाशिकाकारवचनं--' इद तु TAGE: प्रतिज्ञातः | न च aaf- 
ज्ञानमहृदयमिति शङ्कनीयं दुष्परिहरबाधकानुपलम्मा' दिति । , तदेतत्‌ मानव- 
पुराणादिवेदोपत्रह्मणसहसमगवदुपवर्षइत्त्यादिबाधका aR १ इति। 
अवश्यविज्ञापनीयमन्यत्‌ किश्चिदस्ति, 
तदुक्खा प्रकृतमनुसरामः ॥ | 


(२८) रामालुजमतचोर्यकृत्‌ शैव इति वल्षभभाष्यटीका- 
| कारोक्तेबैपरीत्यम्‌ | | 
यामुनग्रन्ये श्रीकण्ठनामस्थाने श्रीवत्साइनाम लिखितं केनचिदर्विदखे- 


नेति पूेमावेदितस्‌ । रामानुनार्यासाचीनः श्रीकण्ठाचाये इति च बहुभिः 
प्रमाणैः पूर्व स्थापितम्‌ । इत्थं वस्तुतत्वे निगूढे स्थिते, वलभाचायेप्रणीत- 
ब्रह्मसूत्रभाष्यव्याख्याता कश्चित्‌ पुरुषोत्तमामिधः स्वीयव्याख्यायां प्रकाशा- 
यायां श्रीकण्ठाचार्यान्‌ प्रति एव लिखति---' शैवस्तु रामाचुन- 
nada चोरः मध्वमतस्य च, कचित्कचित्तद्विस्दधा शैवश्रुतिसुदाहरन्‌ fia 
प्रस्थानमभिमन्यते ' इति, ' शैवस्तु रामानुनमतस्वैव चोरः शैवी: श्रुतिस्मृतीरुप- 
न्यस्य स्वमतं ततो मिनत्ति! ईति, ' रामानुजमतचोरस्तु रामानुजाचायबदेव 
सूत्राणि व्याख्याय, शिवलोकस्य सतः परत्वे परनह्मणः (वासुदेवस्य) शिवाकारत्वैच 
उक्तवान्‌? इति, ' रामानुजमतचोरस्तु तद्देव सूत्र व्याख्याय विष्णुद्रेषात्‌ “ऋतं 
सत्यं परं aa? इति महानारायणोपनिषनमन्त्र “परात्परतरो ब्रह्म तत्परापरतो हरिः 
sara हीशः इति शिवसङ्करपसूक्तमन्त्र, “नारायणपरं ब्रह्मः इतिच 
महीपनिषन्मन्त्रै; “विश्वाधिको रुद्र ' इति श्वेताश्वतरमन्त्रज्योपन्यस्य त्रिरोचन- 
नीरकण्ठत्वादि विसिष्टसुंमया शबलितमेव परमेश्वरखूपमुवाच ? इति च। एवमेव 
पुरुषोत्तम; स्वप्रणीते वलमाचार्यमाप्यप्रकारे आदित आरभ्य आन्तं रामाचुबा- 
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चार्या: मध्वाचार्याः इति बहुवचनान्तेन शब्देन इतराननुवदन्‌ , श्रीकण्ठाचार्यान्‌ 
परं एकवचनान्तेन शब्देन, नामनिर्देश विना च शैव इत्येव चोर इति च वदन्‌ 
स्वीय शिवद्वेषमुलक॑ Saat प्रकटीकरोति । पुरुषोत्तममतानुसारी गिरिधरोऽपि 
शुद्धाद्वितमार्तण्डे ' शैवोप्येतेन विध्वस्तो यतस्तचोर एव हि ' इत्याह । एव- 
मेवान्येडपि तन्मतानुसारिणः वदन्ति । श्रीकण्ठाचार्यभाष्ये, रामानुजार्यप्रणीत- 
वेदान्तसाराभिये अन्धे, तदीयमाष्यादिषु च प्रायशः वाक्यानि समानच्छायानि 
अर्थतरशब्दतश्च एकाकाराणि ead, तदिदं पश्यतः एकः अन्थअन्थं दृष्टा 
लिखितवानिति भायादेव | तत्र कः कस्य चोरः इस्येव निर्धोरणीयम्‌। अस्माभिः 
gaia: TATA: रामानुनार्यास्राचीनः श्रीकण्ठाचायेः इति. सिद्धान्तितसवेन, 
श्रीकण्ठमतचोर्यकुद्रामानुनः 
सूत्राणाम्थाम्तरं उक्तवानिति च सिद्धौ, वस्तुतत्वमविगणय्यैव आन्त्या पुरुषोत्तम: 
वेपरीत्येन लिलेख । तत्र च वेष्णवत्वपरत्यासत्िमूझको रामानुजाद्यभिमानः 
शिवद्वेषनिबन्धनर्शौवविद्वेषश्च मूळकारणमिति प्रामाणिकास्सयै एव जानीयुः | 
अथवा सोऽपि पुरुषोत्तमः परकीयाघोषणेन AFA | यथा तथा वास 
वदतु, नास्माकं काचिद्धानिः ॥ 


(२९) चिन्तामणिमहोदयविलिखितविषयपरामशः | 

केचित्‌ टि. आर्‌ . चिन्तामणिप्रसृतयः 'सायणमाधवाचायेप्रणीते सर्वेदर्शन- 
सङ्ग्रहे रामानुजदर्शन संगृहीतं, श्रीकण्ठदर्शनं न सङ्गृहीत॑ ; तत्र संगृहीते 
शैबदर्शनेडपि श्रीकण्ठाचार्याः न कीर्तिताः, अतः सायणमाधवाचार्यात्‌ 
पराचीनः श्रीकण्ठाचार्यः रामानुजार्यासराचीन इत्यत्र नाक्षेपावकाशः? इति युक्त्या 
पुरुषोत्तममते रामानुजमतचोर्थक्ृत्‌ श्रीकण्ठ इति वादं उपोह्लयन्ति (Journal 
of Oriental Research—Volume 1 Page 67.) तान्प्रति aA: | संव- 
दर्शनसङ्ग्रहे मास्करदशेनमपि न सङ्गृहीतं, अतो भास्कराचायोऽपि सायण- 
माधवाचार्यात्‌ रामानुजार्याद्वा न पराचीनः इति किमभ्युपेयते ? यदि प्रबलपरमाणेः 





इति, fiat रामानुजः विष्णुपरस्वेन | 
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| ` ` 
| भास्कराचाय: ताभ्यां प्राचीन इल्युपेयते, तदा पूर्वोक्तरपि प्रबरपमाणेः सायण- 


माधवरामानुजार्याभ्यां भास्कराचार्याच प्राचीनः श्रीकण्ठाचाये इत्यप्यकामैरप्य- 
भ्युपेयमेव, कि कुमेः । माहेश्वरदशं नेषु नकुलीशपाशुपतदर्शनं, शेवदर्शनं, प्रत्य- 
भिज्ञादर्शन, Gaggi चेति दर्शनचतुष्टयं निरूपयन्‌ साथणमाधवः, जीवाणुत्वं 
व्यपदिशत: श्रीकण्ठदशनस्य जीवविभुख्वबादिशेवदशेनानन्तः पाते इतरम हेश्वरदर्श - 
नानन्तःपातञ्चाकल्यन्‌ , तस्यापि निरूपणे माहे्वरदर्शननिरूपणाधिक्यं वैष्णव- 
दर्शननिरूपणन्यूनतापत्तिश्वालोचयन्‌ , वेष्णवदशनमध्ये पूर्णप्ज्ञदर्शनसय UAT- 
नुजदर्शनस्य च निरूपणे रामानुजीयविशिष्टद्रैतसिद्धान्तमार्गप्रदर्शकश्रीकण्ठ- 
दर्शनमपि निरूपितप्रार्य मन्वानः श्रीकण्ठदर्शन॑ न निरूपितवानिति युज्यते ॥ 


किंच “सुदर्शनाचांयेरपि adage गरुडैक्यमावनाइष्टान्त एवोपात्तः 
तदनुवर्तिनां श्रीकण्ठाचार्याणामपि तथैव मतमिति युक्तम्‌ ' इति अप्पय्यदीक्षितः 
शिवाद्वैतनिर्णये उक्तरीत्या हरदतताचार्यापरा भिधः सुदशैनाचार्यः श्रीकण्ठाचायेश्च 
एकमतानुवर्तिनाविति ज्ञायते | माघवीयशंकरदिखिजये च हरदत्तः नीलण्ठा- 
पराभिषश्रीकण्ठशिष्य इत्युक्तम्‌ । सर्वेदशनसडूअहे च ' तदाह ERT- 
चार्यः? इति नकुलीशपाशुपतदर्शननिरूपणावसरे हरदत्ताचार्थः कीर्तितः | 
तथाच तद्गुरुः श्रीकण्ठाचार्योऽपि सवेदरशनसड्मे कीतितप्राय इत्यप्यभ्यूहि- 
तुमवकाशोऽस्ति | माववीयशङ्करदिम्विजये च श्रीकण्ठाचाथैः भगवत्पांदेः वादे 


| . पराजित इत्युक्तं, तेन मगवत्पादसमकाछिकः श्रीकण्ठाचायः saad! यद्यपि 


प्राचीनाचार्यकालनिरूपणविषये नातीव प्रामाण्यं माधवीयशङ्करदिगिजयग्रन्थस्य, 
बहुत्र विसंवाददर्शनात्‌ | तथापि भगव aR: रामानुजायः पराजितः इत्यनुक्त्वा 
श्रीकण्डाचाथेः पराजित इति तत्रोक्तस्वेन 'रामानुजार्यात्‌ श्रीकण्डाचायः प्राचीनः? 
इत्यस्मिन्विषये निर्णेयाजनकत्वेऽपि सम्मावनाबुद्धिजनकत्य तद्ग्रन्थस्यास्तीत्यत्र 
नाक्लेपावकाशः | अथ प्रकृतं प्रस्तृयते ॥ | 
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(३०) संक्षेपशारीरके ञह्मनन्दिद्रविडाचार्यनिर्देश! । 


संक्षेपशारीरके तृतीयपरिच्छेदे बअश्मनन्दिद्रविढाचार्यों अद्वैतसम्प्रदाय- 


प्रवतेकाविति तत्त्व पञ्चमिः छोकेराविष्कृतम्‌ | तथाहि-- 


आत्रेयवाक्यमपि संव्यवहारमात्रै 

कार्य समस्तमिति नः कथयाम्बभूव | 
सत्कायवादविषयो न हि दोषराशिः 

मायामये भवितुमुत्सहते विरोधात्‌ ॥ २१७ ॥ 
काणाददर्शनसमाश्रयदोषराशि: 

दूरानिरस्त इह संव्यवहारमात्रे | 
वेदान्तभूमिकुशलो मुनिरत्रिवेश्यः 

, तेनाह कार्यमिह संव्यवहारमात्रमु ॥ २१८ ॥ 

षष्ठम्रपाठकनिबद्धमुदीरित यत्‌ 

तत्सत्यमेव Gy सत्यसमाश्रयत्वात्‌ | 

` तत्रैव यत्युनरुवाच समुद्रफेन- 
दृष्टान्तपूबेकमदो व्यवहारदश्या ॥ २१९ ॥ 


qa विकारमुपवर्ण्य शनेश्शनेस्त- 
दूरष्टि Rasa निकटं परिगृह्य तस्मात्‌ । 
सवै विकारमथ संव्यबहारमात्र- | 
` मद्वगैतमेव परिरक्षति वाक्यकारः ॥ २२० ॥ 
अन्तर्गुणा भगवती परदेवतेति 
प्रत्यग्गुणेति भगवानपि भाष्यकारः | 
आह स्म यत्तदिह निर्गुणवस्तुबादे 
सङ्गच्छते न तु पुनस्सगुणप्रवादे || २२१ ॥ इति । 
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संक्षेप्षारीरकस्यात्युत्तमप्रकरणग्रन्थस्य बद्दथः टीकाः प्राचीनैः प्रणीता- 
स्सन्ति । तासु मधुसूदनसरस्वतीनसिद्माश्रमरामतीयंतच्छिष्यामिचिलुरुषोत्तम- 
मिश्रक्कतटीकाः मुद्रिता उपङम्यन्ते | मधुलूदनटीकाबुसारेण छोकानां विवरणं 
रिज्यते---' छान्दोग्यवाक्यकारेण ब्रह्मनन्दिना पूर्वपक्षे असतः gaat 
दोषमुक्खा, सांव्यवहारिकमायामयत्वपक्षेण समाघानमुक्तं-- नासत उत्पत्ति- 
रनिष्पाद्यत्वात्‌' ' नापि सतः प्रवृत्त्यानधेक्यात्‌  * सत्वाविशेषात्‌ ' “ अभि- 
व्यक्तबर्थमिति चेन्न तस्या अपि सत्त्वात्‌ ? “ प्रदृततिनित्यत्वा*च सदाऽभिव्यत्तिं- 
प्रसङ्गः? “न संव्यवहारमात्रात्‌' इति | तद्वचन उत्तन्यायोपोडलितवा- 
चारम्भणादिश्रतिमूलकमवश्यमुपादेयमित्याशयेनाह---आत्रियवाक्यमिति । (अत्रि- 
dza: न्दी आत्रेयः तद्वाक्यम्‌) । अस्मिन्मते सत्कार्यवादोक्तदोषाप्रसक्ति 
तावदपपादयति--सत्कार्येति । (दोषराशिः--कारणव्यापारनेररथेवयं कायस्य 
सदा भावादिश्च दोषगणः) सद्विलक्षणत्वपक्षे सत्त्वनिबन्धनदोषरा RAA- 
वद्यकत्वाततद्विरिघाचद्दोषाप्रसवितरित्यभिम्रत्य विरोधादित्युक्तम्‌ ॥ 


कार्ये असट्वरक्षण्यस्याप्यङ्गीकारात्‌ असर्कायेवादपक्षोक्तदोषाणामप्यत्रा 
प्सक्तिमाह--काणादेति । सत्कार्यवादिमिः कार्थकारणयोरत्यन्तमेदानङ्गी- 
कारात्‌ स वादः अद्वैतवादस्य ईषदासन्नः | तथापि तत्रत्या दोषा ARISA 
निरस्ताः, तदा दूरनिरस्ताः अत्यन्तमेदगर्भासस्कार्यवादगतदोषा इत्याशयेन 
दूरादित्युक्तम्‌ | येनात्र सदसपपक्षद्वयोक्तदोषासम्मवः, तेन (मुनिः) ब्रह्मनन्दी 
सिद्धान्तत्वेन का्थलादि अनिवचनीयस्वैवाहेति sea निगमयति वेदान्तेति । 


ननु mafaa अनेकपक्षाणामुक्तत्वात्‌ तत्र विवतेपक्षादरणे को 
हेतुरित्याशङ्कय, छान्दोग्यपष्ठपपाठकप्रमेयाद्वितीयसद्वस्तुसिद्यये, ` वाचारस्मणं . 
विकारो नामधेये मृत्तिकेत्येव सत्यम्‌ ! इत्यादिश्रुतिमुपजीव्य fasaa 
तेनोक्तत्वात्‌, स एव तदमिमतसिद्धान्त इति स एवादरणीये इत्यमिम्रेत्याह- 


बष्ठप्रपाठकेति। (सत्यसमाश्रयत्वात्‌-सत्यपरमात्ममतिपादनपरस्वात्‌ TEA 
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AATA: L) ननु तत्रैव समुद्रफेनतरङ्गादिृष्टान्तेन परिणामवादस्यापि 
'तेनोक्तत्वात्‌ कथं सोऽपि नादरणीय इत्याशङ्कय, तेनेव सत्कायवादस्य उक्तरीत्या 
दूषितत्वात , तद्वास्तवत्वं नाभिमतम्‌ । किन्तु व्यवहारदष्टिमाश्रित्याद्रैतसम्मावनार्थ- 
मित्याशयेनाह--तत्रैवेति । (यत्‌ , परिणामलक्षणं कार्य, अद:- तत्‌। ) 


_ ननु सर्वभेदरहितमुर्याद्वेतसंभावनाय विवतवाद एव सन्निहित इति स 
एव वर्णनीयः। न मेदसत्यत्वाविरोधी परिणामवादः व्यवहारदृष्टिपालनाय 
वर्णनीय इत्याशंक्य, अत्यन्तभेदसत्यत्वे अभिनिविष्टचित्तस्य प्रथमत एव 
विवतेबादे' प्रवेशो दुर्घट इति तदभिनिवेशत्याजनाय व्यवहारदृष्टि रक्षता परिणा- 
मवादः प्रथमत उपपादितः | पश्चात्‌ तदृदृष्टिमपि युकत्यसहत्वेन शनेस्त्याजयित्वा 
ततोऽपि निकटं विवर्तवादमुपवर्ण्य शुद्धाद्वेत रक्षति स्म ब्रह्मनन्दी | ततस्तस्य 
परिणामोक्तिरपि युक्तेव सूत्रकारस्येवेत्याशयेनाह--पूवे विकारमिति | विसज्य, 
परित्यज्य, निकटं--भुर्याद्वैत सिद्धयेऽन्तरङ्गं सवमपि विकारं संव्यवहारमात्रमिति 
विवतवादम्‌ | अथ- पश्चात्‌ , परिग्रह, सिद्धान्तत्वेनोररीकृत्य, अपवाददृष्टि- 
बिषय मुख्यद्वितमेव सर्वानुपपत्तिपरिहारेण साधयतीलर्थः । त्रक्षनन्दिविरचित- 
वाक्यानां सून्नरूपाणां भाष्यकर्ता द्रविडाचार्योऽपि agaran: प्रत्यगमेद: 
वाक्यकारामिम्रित इति कथयति स्म। ततो व्य(प्य)वसीयते ब्रह्मनन्दिनो 
विकारवादोऽनभिमत इत्याह--अन्तर्गुणेति | ' सेयं देवतैक्षत ' इति श्रतिमनु- 
सत्य परदेवतेति ब्रह्मैवोच्यते | अन्तर्भुणे्युक्तं विशदयति प्रत्यग्गुणेति | गुण- 
शब्दः स्वरूपपरः | अन्या देवताः WAT: । परदेवता तु प्रत्यगा्रूपा 
अपरोक्षंचिदेकरसेत्यथेः | निर्गुणवस्तुवादे, विकारादिसमस्तविशेषर हितं 
परमार्थतः आत्मवस्त्विति मते |) (अत्यग्रह्मणोरत्यन्ताद्वैतवाद एव सङ्गच्छते | 
नतु सगुणप्रवादे विकारवाद gad: |), सिद्धान्तसिद्धाञ्ञनेऽपि ' अन्तर्भुणा 
भगवती परदेवतेति हि द्रमिढभाप्यमुदाहरन्ति’ इति द्रमिडाचार्यवाक्यं 
संक्षेपशारीरकोक्तमेबानूदितम्‌ ॥ 
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(३१) रामानुजमाष्ये सद्विद्यायास्सशुणपरत्वं ` ` 
्रह्मनन्दिद्रविडाचारयेसंमतमिस्युक्तिः | 
इत्यं संक्षेपशारीरके वाक्यकारः द्रमिडमाप्यकारश्च छान्दोग्यपष्ठप्रपाठक- 
व्याख्यानावसरे अद्वैतवादमेव न्यरूपयदित्युक्तम्‌ ; रामाचुजमाष्ये g षष्ठ 
प्रपाठकस्य ATT ताभ्यामुक्तमिदयुक्तम्‌-“बावयकारेण,च सगुणस्थव उपास्यत्व 


| विद्याविकश्पश्चोक्त:--- युक्त तद्गुमकोपासनात्‌ ' इति । भाष्यकृता व्याख्या- 
| तञ्च- यद्यपि सञ्चितः? इत्यादिना’ इतिं। अत्र श्रतप्रकाशिका--- 
| ' सूत्रकाराभिप्रायविदामुक्ति दर्शयति वाक्येति । युक्त तहुणकोपासनादिति । 
| युक्त गुणयुक्तमेव ` प्राप्यय्‌ । कुतः ¦ तदूशुणकोपासना दित्यूथः । विद्या- 
| विकल्पश्च ततैव द्रष्टव्यः । सचित्त; सद्वि निष्ठः ' इति । 


(३२) वेदार्थसंग्रहे सद्विधायास्सगुणपरत्व त्रह्मनन्दि- 
| दरविडाचार्यसंमतमित्युक्तिः । ' | 
वेदार्थसड्यहेडपि सद्विधायास्सयुणनिष्ठल ताभ्यामुक्तमिखुक्त रामा- 


| नुनार्बेण--' तत्त्वमसीति सङ्भियायां उपास्य ब्रह्न संयुग, aymara 


| फडमित्यमियुक्तः पूर्वाचयिरव्याख्यातम्‌ । यथोक्तं वाक्यकारेण- युक्त तढुणुण- 


झैं कहे बढ्ता 
| कोपासनात्‌ ' इति । व्याख्यातश्व द्रमिडाचार्येण विधाबिकरप॑ वदता-यद्यपि 


सञ्चितो न निरसुग्णदेवत गुणगणं मनसाअ्नुधावेत्‌ , तथाप्यन्तर्गुणामेव देवतां 
aad इति, तत्रापि apia देवता माप्यते ' इति | सचित्तः---सद्दिद्यानिष्ठ: | 
न निर्भुणदैवर्त गुणगणं मनसाऽनुधावेत्‌ , अपहतपाप्मलादिकल्याणगुणगर्ण 
देवता द्विमक्ते यद्यपि दहरविद्यानिष्ठ इव सञ्चितो न खरेत्‌ , तथाऽपि अन्तर्गुणामेव 
देवता भजते, देवतास्वरूपानुबम्धित्वात्‌ सकलकल्याणगुणगणस्य केनचित्‌' 
परदेवताऽसाधारणेन . निखिलजगत्कारणल्वादिना गुणेनोपास्यमाना5पि देवता 
वस्तुत: त्वरूपानुबन्थिसवकश्य़ाणगुणविशिष्टेवोपास्यते । अतः सशुणमेव ब्रह्न 
त्रापि प्राप्यमिति सद्विद्यादहृरविदययोर्बिकल्प इत्यर्थः V इति | 
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अत्र तास्पर्यदीपिका--' तत्त्वमसीति वाक्यं सगुणपरमित्याह---तत्त्व- 

मिति | पूर्वाचार्येषु वाकयकारअन्थं दर्शयति-यथेति । युक्तमिति | सगुणस्यैव 

र्मणः उपासनेन सगुणमेव प्राप्यं युक्तमित्यर्थः । एतस्सपष्टीकरणाय द्रविडा- 
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aaa दर्शयति--व्यार्यातं चेति। यदपीत्यादिः प्रविडाचाय्रन्थः | 


तद्याचष्टे--सचित्त इति | अन्तर्गुणामिति पदस्य हेतुगर्भतां दर्शयन्‌ वावयस्या- 


शमाह---देवतास्वरूपेति | प्रकृतसद्विद्याया असाधारणत्वात्‌ निखिलजगत्कार- 
णत्वमुक्तं प्रतिविद्यं व्यवस्थितानां गुणानां प्रदशनार्थम्‌ | आदिशब्देन aå- 
विद्यासाधारणानन्दत्वादयो विवक्षिताः । सबैकश्याणगुणशब्देन निरूपित- 
स्वरूपस्य गुणा विवक्षिताः । दहरविद्यायां ' य इहात्मानमनुविद्य ब्रमन्त्येतांश्च 
सत्यान्‌ कामान्‌? इति दैवतात्‌ प्रथक्‌ अपहतपाप्मत्वादियुणनातं विभक्त- 
मुपास्यं faq, एवं सद्विद्यायां देवतायाः एथम्गुणजातमुपास्यत्वेन न विहितं, 
तथाऽपि जगत्कारणलादिकतिपयशुणविशिष्टतवेनोपास्यमानं ब्रह्म स्वतोऽपरिमित- 
कस्याणगुणमिति सामान्येनापरिमितगुणत्वेनोपास्यमानत्वात्‌ तस्या अपि प्राप्यं 
सगुणमेव aad: । आनन्त्यस्य सवेविद्यासाधारणत्वात्‌ , गुणतोऽप्यान- 
तयस्य तदन्तर्गतत्वात्‌ । सामान्येनापरिमितयुणत्वं हि सवैविद्यानुयायि । a 
चैतावता सर्वगुणानां निरूपकत्वं, अपरिमितानां स्वसंम्बन्धेन ' मङ्गलानाञ्च 
मङ्गलम्‌ ' इति प्रकारेण मङ्गछत्वापादनक्षमत्वस् निरूपकत्वात्‌ | एवं स्वोक्ता- 
ja स्वबुद्धिविरुसितोले क्षितत्व व्यावर्तितम्‌।' इति ॥ 


(३३) akan निगुणपरत्वमेव ब्रह्मनन्द्द्रविडाचार्याभिमतमिति | 


` निर्धारणम्‌ | 
रामानुनमाष्ये वेदार्थसङ्महे च, उदाहृतवाक्यकारमाप्यकारवाक्यैः 
सद्वि्यायास्सगुणपरतवं व्यवस्थाप्यते रामानुनार्येण । रामानुनव्यतिरिक्तेन श्रत- 
` प्रकाशिकाकारेण वा वेङ्कटनाथेन वा वाक्यग्रन्थः द्रविडाचार्यमाप्यम्न्थश्च न 
इष्ट इति सहेतुकं निरूपयिष्यते | रामानुनमात्रसाक्षिकेषु च इदानीमपरिहश्य- 
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मानेषु पूर्वोक्तवाकयेषु विश्वासो नास्माकम्‌। रामानुनार्यस्य स्वकल्पितबोधायन- 
वृत्तिमूलकत्वेन स्वसंप्रदायमूळत्वेन च टकद्रमिडवाक्यानाममिमतत्वेन स्वामि- 
प्रायानुगुणं द्रमिडाचार्यादिवाक्यानामन्यथाडनुवादसम्मवात्‌ । रामानुजोदाद्वतानु- 
पूर्वैव निर्दिष्टवाक्यसत्त्वेडपि न बिरोध; । तद्वाक्यानां सहिद्यायास्सगुणपरत- 
व्यवस्थापकत्वाभावात्‌ । तथाहिं-- l 


संक्षेपशारीरके तट्टीकासु च पूर्व ' अन्तगुणा देवता ' इति भाष्यकारवाक्य- . 
घटकस्य अन्तर्गुणपदख प्रत्यग्गुणा इत्यर्थ इति, गुणशब्दः FAM इति, 
देवतापदस्य ब्रह्मरूपा परा देवता इत्यर्थं इति, तथाच प्रत्यगात्मरूपा कि 
इति द्वविढाचार्यवाक्याथ इति कथितमित्युक्तम्‌ | तथाच ' अन्तर्णुणामेव् 
देवतां भनते ! इत्यनेन द्रविडा चायेवाक्येन प्रत्यम्रह्मणोरभेद॑तत्त्वमसिवाक्याथ 
बिजानातीति अर्थो wea: | afger निगुणबिद्या दहरादिविद्या च सगुणविद्या, 
निर्गुणविद्या साक्षात्काररूपा प्रत्यगमिनत्रह्मा मिव्यज्ञनेन अविद्यानिवृत्त्या सद्यो- 
मुक्तिहेतुः | सगुणविद्या च आमिमानिकसाक्षात्काररूपा अविद्यामनिवतयन्ती 
सशुणब्रह्लहोकगमनेन क्रममुक्तिहेतुरिति च भगवत्पादमाष्यादिषु विशदम्‌ I. 
तथाच नानयोर्विधयोः विकल्प gad, फलमेदात्‌। एवच्च यत रामानुज- 
भाष्ये ' वाक्यकारेण विद्याविकल्प उक्त? इति, वेदार्थसङ्झहे  व्यास्यातव 
द्रमिडाचार्यण विद्याविकल्पं वदता’ इति चोक्तं, तदुभयमनुपपनम्‌ । वाक्य: 


कारस्य वा भाष्यकारस वा वाक्ये बिकस्पबोधकशब्दाप्रदर्शनात्‌ । विकल्पबोधक- 
qada ' विधाविकरप उक्त? इति, “ विद्याविकरपै वदता ' इति च 
उत्तिमात्रात्‌ कर्थं विकश्पस्सिद्येत्‌ । 

श्रुतप्रकाशिकायां ' विधाविकर्पश्च तत्रैव द्रष्टव्यः? इत्युक्तम्‌ । Ad 
प्रकादिकाकारेणापि न इष्टं, अस्माभिरपि न द्रष्ट शक्यते, वाक्यप्रन्थानुपरम्भात्‌ | 
द्रविडमाष्येडपि कुत्र विद्याविकश्प उदितः इति तात्पथदीपिकायां न प्रदर्शितम्‌ | 
युक्तं तदूगुणकोपासनात्‌ ' इति वाक्यअन्ये युक्तमिति पदस्य श्रतप्रकाशिकायां 
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गुणयुक्तमिति, तासर्यदीपिकायां उचितमिति च, एकेनैव सुदशैनेन द्विधा 
व्याख्यानं कृतम्‌ | तत्र युक्तमिति पदस्य उचितमित्यथे इत्येव युक्तम्‌ | 
तद्गुणकोपासनादित्यस्य अन्तर्गुणकब्रह्लोपासनादित्यर्थः | “ अन्तर्गुणामेव देवतां 
भजत ? इति माष्यक्कता तैव व्याख्यानात | एवश्च अन्तर्गुणकोपासनात्‌ 


प्रत्यग्रपतया ब्रह्विज्ञानात्‌ प्रत्यग्गुणमेव ब्रह्म पराप्यं युक्तमित्यथेः । प्रतीचः 


ब्रह्माभेद आविर्भवतीत्यर्थः वाक्यग्रम्थस्य | तथा च ' वाक्यकारेण सगुणस्यैव 
see मिति रामानुजभाष्यं, ' तत्त्वमंसीति सद्विद्यायामुपास्यं ब्रह्म सगुणं 
amana फलमित्यभियुक्तैः qiian AA वेदार्थसङ्ग्रदश्व 
निरस्तः । वाक्यकारेण प्ंत्यगमिन्नत्र्मज्ञानात्‌ त्यगमिनरहस्वरूपा विवस्व 
कीर्तितत्वेन सगुणोपासनस्य सशुणप्रापेश्वाकथनात्‌ ॥ 


_द्रमिडाचांयैरपि तयैव व्याख्यातम्‌ । तथाहि--रामानुजभाष्ये द्रविहा- 
चाथमाष्यवावये सम्पूर्णतया नोक्तम्‌ । अतः वेदायेसड्मह एव उक्तं द्रमिढ- 
भाष्यवाक्यं आलोचनीयम्‌ | तत्र लिखितस्य द्रमिडमाष्यवाक्यस्य चायमर्थः-- 
४ यद्यपि सञ्चितः न निर्भुग्णदैबत गुणगणं मनसाऽनुधावेत्‌ ” सद्विद्या निष्ठः 
देवतां ब्रह्मार्यां तस्याः गुणगणञ्च विभागेन मेदगर्मतादात्मयेन एताइशगुणोपेता 
देवतेति न mal दहरविधादिष्विव akaa गुणानामनुपदेशात्‌ | 
अनुपदिष्टानां गुणोपसंहारबोधकन्यायेनानुपसंहृतानाश्च गुणानां चिन्तने प्रमाणा- 


भावात्‌ । जगत्कारणस्वादीनां ब्रहमव्यतिरेकेण जगन्नास्ति, इति अद्वितीय- ` 


ब्रह्मप्रतिपादनायेव Waa, तचचिन्तने प्रमाणामावात्‌ । उपासनाविधायक- 
शब्दस्य षष्ठप्रपाठकेऽमावात्‌ उपासनातारर्याभावात्‌। ' तथाऽपि अन्तर्भुणामेव 
देवतां भजते gaa प्रत्यगभिन्ने ब्रह्म विजानाति इत्यथः पूरषमेव संक्षेपशारीर- 
कादिवाक्धनिरूपणेन दर्शितः । “इति तत्रापि सगुणेव देवता प्राप्यते ? इति 
्रविङमाष्यवाक्ये 'तदगुणेव देवता' इति पाठः । परेण स्वीयमतस्य asama- . 
रूढत्वख्यापनाय ' सगुणैव देवता? इति पाठः कल्पित: । ' तद्गुणैव देवता 
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प्राप्यते ! इत्यस्य, पूवेमन्तर्गुणा इति प्रक्रान्तत्वात्‌ अन्तरुणेव देवता प्राप्यते 
इत्यर्थः । प्रत्यग्गुणब्रह्मज्ञानात्‌ प्रत्यग्गुणनक्षप्रापिरुचितैव । 


: तत्रापि ? इत्यत्र अपिपदै परेण स्वामिप्रायानुसारेण दहरादिविद्या- 
समुचयबोधनाय कहिपतम्‌ | ' ततर. इत्येव पाठः। सद्विधावान्‌ संयुगे बरहम न 
भजते किङ, तस्य कथं सगुणत्रदवप्रापिभवितुमहँतीति यद्यपीरयाशङ्कितुराशयः | 
तथापीति समाधातुस्तु एवमाशय:--सगुर्णमह्मप्राप्तिमो भवतु क्रममुक्तिफला, 
aaea सगुणब्रह्मणोडपि फह्पनाधिष्ठानतया ततो$प्युत्कृष्ट अन्तर्गणं 
प्रत्यगभिन्नं ब्रह्म भजतः श्रवणमनननिदिध्यासनपू्कं साक्षात्कुर्वतः तदेव प्रत्य- 
afd ब्रह्म सर्वोकृष्ट प्राप्यते--इहैव रभ्यते। तत्र इत्यस्य ताइशमजनस्थरे 
त्यर्थः ami ब्रह्म न प्राप्यते इति SRM प्रति ततोऽधिकं निर्गुणमेव 
रम्यते इति उत्साहातिशयः सम्पाते भगवता ्रविडाचार्येण ' तथापि 
अन्तर्गणामेव देवतां भनते इति, तत्र तदूगणव देवता प्राप्यते ' इति एव- 
कारघटितवाक्येन । तथाच संक्षेपशारीरकादिअन्धदर्शितवर्मना वाक्यकारः 
भाण्यकारवाक्यानां न कोऽपि बिरोधोऽद्वेतमते इति सुधियो विवेचयन्छु । 
सगणत्रह्ममात्रवासनावा सितानां निर्मणत्रह्मप्रद्ेषिणां परेषां सगुणपरत्वेनेव 


© 


` क्केशेन सद्वि्याप्रकरणगतवाकयमा्यम्रन्थयो , वास्तविकपाठप्रच्छादनेन पाठान्तर- 


कल्पनेन च कथद्चिधयोजनन्तु तेषामेव तोषाय । सगुणन्रह्मणोऽप्यस्मामिरभ्यु- 
पगमात्‌ यद्यपि नास्माकं सगुणयोजने द्वेषः, तथापि परमतात्पर्येण qana 
निर्गुणं ब्रह्म- प्रतिपादयत्‌ सहिद्याप्रकरणं विवरतवादसमाश्रयणेन व्याचक्षतो 
वाक्यकारस्य तदनुसरिणो द्रविढाचायेस्य च अद्वैतविद्याचायस्थानभिमतं परामिमत- 
योजनमिति श्रूमः ॥ 

यतु सुदर्ीनेनोच्यते-- एवं ena स्वबुद्धिबिलसित्तोल्ेक्षिततव 
व्यावर्तितम्‌ ? इति । तत्‌ सौदर्शनं वाक्यमेव तदीयोक्तार्थीनां स्वबुद्धिविलसि- 
Aafaa स्वसंवेधमावेदयति ॥ 








५० o द्रविडात्रेदशनस्‌ 


अत्रेदमवधेयम्‌--- अन्तर्गुणा भगवती परदेवतेति प्रत्यग्गुणेति 
भगवानपि भाष्यकारः । आह स्म ' इति पूर्वोक्तसंक्षेपशारीरकछ्लोकपर्यालोचनायां 
अन्तर्गणां प्रत्यग्गणामेव भगवतीं परदेवतां भजते ? इति द्रविडाचायभाष्य- 
ग्रन्थपाठ इत्यवगम्यते स्पष्टमेव | रामानुनार्येण स्वमतानुगुण्याय agua पदस्य 
गुणेति यथा विपर्यासः कृतः, तद्वदेव प्रत्यम्गुणेति पदं निष्कास्येव द्रबिडा- 
चाथेग्रन्थमनृद्य अन्तर्गणेत्यस्य स्वमतानुगुण्येन WASA: उक्तः। स चाथ 
द्रविडाचार्यानभिमतः | यतः अन्तर्गणेत्यस्य प्रत्यगुणेति द्रविडाचार्बैरेव 
व्याख्यान छतम्‌ । गुणशब्दश्च स्वरूपपरः प्रत्यक्वरूपामित्यथः इति पूव- 
मेवोक्तम्‌ | यद्यपि गुणशब्दः धर्मपरः, तथापि प्रतीचः ब्रहमधर्मत्वामावात्‌ 
स्वर्पार्थकमत्र गुणपदं नेयम्‌ । स्वरूपरक्षणं तटस्थलक्षणमिति प्रयोगस्थले 
मत्यन्ताभिन्नस्यापि स्वरूपस्य कथच्चिद्वेदकल्पनया लक्षणत्वव्यपदेशवत्‌ ब्रह्मणस्स- 
काशादत्यन्ताभिन्नस्थापि : प्रतीचः प्रत्यक्‌ ब्रह्म इति शब्दभेदेन कथब्वि्धेदं 
परिकरप्य अक्षण: प्रत्यग्गुणलब्यपदेश इति संतोष्टव्यस्‌ । “ आनन्दो विषयानु- 
भवो नित्यत्वे चेति सन्ति धर्माः अप्रथकृत्वेडपि चेतन्यात्‌ प्रथगिवावभासन्ते ' इति 
पञ्चपादिकाचर्यिण अनत्यन्तामेदेऽपि, कास्पनिको धर्मधर्मिभावव्यपदेश उक्त 
एव । ब्रह्मस्वरूपभूतस्यापि प्रतीचः 
निर्देशमात्रात्‌ yaaa इति सिद्धान्तेसिद्धाञ्जनेऽपि उक्तम्‌--' अव- 
बोधादयो गणा नित्या एवान इति शोनकवचन ' सत्ये ज्ञानमनन्तं ब्रह्म ' 
इत्यादि बिशेषणविरोष्यमाव निर्देशव्यपेक्षया नेयम्‌ , ` अन्तगुणा भगवती परदे- 
वते'ति हि. द्रविङमाण्यमुदाहरन्ति ।? इति । तथा च गुणपदे द्रविडाचाय्‌ 
वाक्यस्थ स्वरूपार्थकमिति स्पष्टस्‌ । 


तथाच प्रत्मन्रह्मणोर मेदबोधकद्रविडाचायम्रन्थस्य सद्वि्ाप्रकरणगतस्य 
“ अन्तर्गुणां प्रत्यग्गुणामेव भगवतीं परदेवतां भजते ? इत्येवमात्मकस्य विरुद्धमेव 
. परकीयार्थवणनं सर्वेभिति सिद्धस्‌ | 


'नन्दी षष्ठप्रपाठकविवरणावसरे 


qaa विशेषणविशेष्यभावेन : 


द्रविडात्रेयदर्शेनम्‌ “४१ 


किञ्च सूत्ररूपैर्वाक्यैः छान्दोग्योपनिषदे व्याचक्षाणो हि भगवान्‌ iA- 
सदेव सोम्येदमग्र आसीदेकमेवा द्वितीय? 
मित्याद्यायाः अद्वितीयसद्वस्तुबोधकश्रुतेः sande मिथो विरोधमाशङ्कथ, . 
तद्विरोधपरिहारायैव प्रवृत्तां ' वाचारंमणं विकारो नामधेयः मित्यादिघटकश्रति 
षष्ठप्रपाठक एव स्थितां ' सद्भाव एवं भवतो मयोक्तो ज्ञांने यथा सत्यमसत्य- 
मन्यत्‌ | एतत्त यत्‌ संव्यवहारमूतः मित्या दिविष्णुपुराणादिवचनोपडहितासुप- 
जीन्य, द्वैतस्य सदसत्वपक्षप्रतिक्षेपेण अनिवंचनीयत्वस्थापर्क विवतवादमवलंब्य 
न संव्यवहारमात्रत्वात्‌ ' इति वाक्येन संव्यवहारमात्र्वमाचक्षाणः &तसत्यत्व- 
बादिनां विशिष्टद्धैतिनां प्रतिकूल: । ते हि द्वैताद्वितश्रत्यो: वस्तुतो विरोधपरि 
हाराय प्रवृत्तां बाचारंभणश्रतिमुपेक्ष्य, अन्यपरां रेता द्वैतश्रतिविरोधपरिदारार्थमप्र- 
वृत्तां ' यस्य प्रथिवी शरीर! मित्यादिकां शरीरशरीरिभावश्रुति तद्विरोधशमनीं 
घटकश्रुतिं मन्यमानाः तस्या माध्यस्थ्ये विश्वसन्ति । तत्रायमस्मदीयः छोक:--- 


' जीवं ama परमस्य शरीरमाहुः काळें क्षिपन्ति च शरीरपरिष्छृतो ते । 
एतावता परिहृतं प्रथयन्ति छोके मेदामिदाविषयवेदवचोविरोधम्‌॥' इति । 


विशिष्टद्गैतिनां शरीरशरीरिमावक्रुतिमाध्यस्थ्यावरूबनं वाचारंभणश्रति- 
माध्यस्थ्यावरूबनप्रवृत्तवाक्यकारानभिमतम्‌ | अनुपपन्नं च | मध्यस्थो हि नाम 
ठोके स भवति, यः मिथो विरुध्यतोमष्ये अन्यतरपक्ष न मनते उभयोश्च 
समः । शरीरशरीरमाबश्रतिहि शरीरशरीरिणोरान्तर्गणिकं मुख्यमेदमपरित्यजन्ती 
चिद्विशिष्टरूपेणामुख्यमभेदमभ्युपगच्छन्ती द्वैतश्रतिपक्षपातिनी उद्रैत- 
श्रतेरननुकूळा च । अद्वेतश्रृतिर्हि नानारसत्वनिषेधेन ब्रह्मणः एकरस- 
त्वमवगमयन्ती आन्तर्गणिकमपि भेदे न सहते। तथाच शरीरशरीरि 
भावश्रतेः माध्यस्थ्यं न क्षोदक्षमम्‌। यथा हि वितथे तिह्यसह सवणनप्रवृत्तविशिष्टा- 
तिनां ऐतिश्वविशेषे, द्वेताद्वेतवादिविवादे माध्यस्थ्यप्रवृतो वेङ्कटनाथः द्वेतवादे- 


सिद्धान्तितवानित्येवंरूपे, वेङ्कटनाथस्य द्वेतपक्षपातिनः अद्वेतविद्वेषिणः माध्यस्थ्य 
6 
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सहृदयृह्ृदयेगमं. न, तद्वत्‌ । वाचारंमणश्रुतिस्तु मुख्यमेव द्वेतमद्वेतं चाभ्युप- 
गच्छन्ती तयोः- व्यावह्यारिकत्वपारमार्थिकत्वाभ्यां द्वेतद्वैतशुत्योविरोंध -शमयन्ती 
समीचीनं उभयसंमतं मध्यस्थकार्यं निर्वहन्ती शोमतेतमास्‌ । अतः वाचारंभण- 


` 'श्ुतिमाध्यस्थ्याभ्युपगन्तूत्रह्मनन्दिपक्षविरुद्धः शरीरशरीरिमावश्रतिमाध्यसथ्या भ्युप- 


गन्तृवििष्टाद्वैतिपक्षः इति सहृदयैस्समालोचनीयम्‌ ॥ 


- (३४) agma विग्रहादिनित्यत्वादो वाक्यकारादि- 
= वाकयप्रदर्शनं परकीयम्‌ । 

` वेंदार्थसङ्ग्रहे वाक्यकारद्रविडाचार्ययोर्वाक्यानि स्वंकीयसगुणत्रक्षवाद- 
सिद्धान्तस्थापकप्रमाणत्वेन उदाहृतानि-' वाक्यकारश्च एतत्सर्वमाह-' हिरण्मयः 
पुरुषो दृश्यत इति पाज्ञस्सर्वान्तरस्स्यात्‌ लोककामेशोपदेशात्तयोदयारपाप्मनाम्‌ ! 
इंत्यादिना । तस्य च खूपस्यानित्यतादि वाक्यकारेणेव प्रतिषिद्धम्‌--' स्यात्तद्रपं 
कुतक्रमनुग्रहार्थं तञ्चेतनानामैश्वर्यात्‌ ” उपासितुरनुम्रहार्थः परमपुरुषस्य रूपसङग्रह 


इति, पूर्वपक्षं कृत्वा “रूप वाऽ(चा)तीन्द्रियमन्तःकरणमत्यक्षं तन्निदेशात्‌ 


इति | यथा ज्ञानादयः परस्य ब्रणः स्वरूपतया निर्देशात्‌ स्वरूपमूतगुणा 
तथेदमपि रूपं श्रत्या स्वरूपतया निर्देशात्‌ स्वरूपभूतमित्यर्थः | 

> माष्यरकारेणेतब्यार्यात--“ अज्ञसेव aaa रूपं तत्त न चक्षुषा ग्राहय 
मनसा खकठ़षेण साधनान्तरवता गृह्यते, “न चक्षुषा गृह्यते नापि वाचा 
मंनसा तु विशुद्धेन ' इति श्रतेः। न ह्वरूपाया देवताया रूपमुपदिइयते | 
यथामूतवादि हि शाख्रम्‌। ' महारजनं वासः ' ' वेदाहमेतं पुरुषं महान्तम्‌ 
आदित्यवणं तमसः परस्तात्‌? इति पकरणान्तरनिर्देशा्च साक्षिणः? 
इत्यादिना i’ इति ॥ 

“ अत्र तासयेदीपिकाटीका--' लोककामेशोपदेशात्‌ । लोककामेशत्वो 


पदेशात्‌ । वाक्यकारग्रन्थे खूपस्यानित्यत्वप्राक्कतत्वशङ्काव्यावृत््यर्थमाह- तस्य ` 


चेति । पूवपक्षवाक्यमिदं ' स्याद्रूप'मित्यादि। ' रूपं वे'त्यादिसिद्धान्तवाक्यम्‌ | 


` वाक्यं तत्त्वटीकायामप्यनुदितम्‌ ॥ 
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स्वरूपतया--स्वरूपनिरूपक्धमतया स्वाभाविकत्वेनेत्यर्थः । अज्ञसा--अव्यवरे 
धानेन स्वाभाविकमित्यर्धः । ऐन्द्रजाढिकवस्तुवत्‌ मायाकृतमिति शङ्काव्या- 
वृत्त्यथमाह--तत्त इति । मिथ्याभूतं दुष्टेन्द्रियग्राह्ममू, अदुष्टकरणमाद्यत्व- 
श्रवणात्‌ -परमार्थमूतमित्यभिप्रायः | पारमाथ्यमेवोपपादयति-नहीति । अरूपाया 
रूपोपदेश: कथे नेत्यत्राह--यथाभूतवादीति ।' इति । अज्ञसेवेत्यादिद्रमिडभाष्य- 

वेदार्थसडग्रहे वाक्यकारवचनं-- हिरण्मय इति रूपसामान्याचन्द्रः 
gaa? इति ।, भाष्यकारवचनं-- न Hasa विकारमादाय -प्रयुज्यते 
अनारभ्यत्वादासनः ' इति । अत्र तात्पयेदीपिका---हिरण्मय इति बिंकाखाचि 


। शब्दश्रवणात कृतकं रूपमिति amaga वाक्यमाह--हिरण्मय इति। 


रुपे-औज्ज्वल्यम्‌ । तस्य माप्यग्रन्थमाह--न मयडत्रेति | विकारमादाय-- 
बिकारार्थमङ्गीक्कत्य । अनारभ्यत्वादात्मन इति | विग्रह विशिष्टस्यात्मनो5नारम्य़- 
तादित्यर्थः? इति। वेदार्थसङग्रहे-“यथा ज्ञानादिकल्याणानन्त्यनिर्देशात्‌ अपरिमि- 
तकल्याणगुणविशिष्टं परं ब्रहमेत्यवगम्यते, एवं आदित्यवण ger मित्यादि 
निर्देशात्‌ स्वामिमतस्वानुरूपकस्याणतमरूपः RANA पुरुषोत्तमो नारायण 


| इति ज्ञायते। तथा ` अस्येशाना जगतो विष्णुपत्री ' Cer ते लक्ष्मीश्च पल्यो' 


सदा पश्यन्ति सूरयः ? ' तमसः परस्तात्‌ ' ' क्षयन्तमस्य रजस पराके * 
इत्यादिना पलीपरिजनस्यानादीनां निर्देशादेव तर्थव सन्तीत्यवगम्यते । यथाऽऽह 
माण्यकारः--' यथाभूतवादि हि शाखम्‌ ' इति।' इति । अत्र तातयदीपिका- aa 
वाक्यकारमाष्यकारअन्थयोः दिव्यरूपसमथन पल्लीपरिअनादेरपि प्रदशनाथ 
तुल्यन्याया दित्यमिप्रेत्याह--तथेति । कथ तथाउवगतमित्यत्राहई--यथेति ? 
इति । सर्वाथेसिद्विव्याख्यासहिते तत्त्वमुक्ताकळापे5पि वेङ्कटनाथेन वाक्य- 
भाष्यादि चेवस्‌ | अत्र ब्रह्मनन्यादिसम्पदायमाह--वाक्येति! इत्यादिना परस्य 


` विग्रहनित्यत्वे वावयमाष्यम्रन्थौ प्रमाणतया कीर्तितोी॥ - "ॐ 
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(३५) सगुणत्रक्षणो विग्रह्मदिनित्यत्वादौ वाक्यभाष्यग्रन्थयोने तात्पर्यम्‌ 
भगवत्पादेरपि विग्रहाद्यभ्युपगमः | 


अत्रोच्यते--प्रथमत इदमवश्यमवगन्तम्यू प्रस्पष्टद्वैतिमि: मध्वादिमिः, 
TRAM: रामानुजादिभिश्च, यद्भगवत्पादानां निर्युणब्रक्मनिष्ठानामपि age 
aa नानभिमतं इति । ‘Bad हि ब्रह्मावगम्यते नामरूपविकारमेदोपाधि- 
विशिष्टं तद्विपरीतश्च सर्वोपाधिविवर्जितम्‌ ! “ सहरूशो विद्याऽवियाविषयभेदेन 
geo द्विरूपतां दर्शयन्ति वाक्यानि’ “एकमपि ब्रहमपेक्षितोपाधिसंगन्धं 
निरस्तोपाधिसंबन्धं च उपास्यत्वेन ज्ञेयत्वेन च वेदा्तेषूपदिश्यते ' इत्यानन्दम- 
याधिकरणे, ' परमार्थावखायां इशित्रीश्ितव्यादिसवेव्यवद्दाराभावे बदन्ति वेद - 
न्तास्सर्वे । व्यवहारावस्थायान्तुक्तः श्रृताबपीश्वरादिव्यवहारः-- एष सर्वेश्वर 
एप भूताधिपतिरेष मूतपार एष सेतुर्विधरणः एषां लोकानामसंमेदाय ' इति 
आरम्भणाविकरणे, ' किं दवे ब्रह्मणी परमपरं चेति ? बाढं द्वे “ एतद्वै सत्यकाम 
परं चापरंच ब्रह्म यदोंकारः? इत्यादिदर्शनात्‌ | कि पुनः परं किमपरमिति ! 
उच्यते--यत्राविद्याकृतनामरूपा दिविशेषप्रतिषेधादस्थूलादिशब्दै: ब्रह्मोपदिश्यते 
तत्परम्‌ | तदेव यत्र नामरूपादिविशेषेण केनचिद्विशिष्टमुपासनायोपदिश्यते 
: मनोमय: प्राणशरीरो भारूपः? इत्यादिशब्दैस्तदपरम्‌ ' इति कार्याधिकरणे च, 
द्विविधं aa वेदान्तेपूपदिश्यते इति निर्धारित भगवत्पांदेः ॥ 


सविशेषब्रह्मरूपस्य च अपास्मार्थिकत्वेडपि नासत्त्वे प्रातिभासिकस 
at) किन्तु व्यावहारिकलमित्यपि ' स्यासरमेश्वरस्यापि इच्छावशात्‌ मायामयं 
रूपं साधकानुअहार्थम्‌ ' इति अन्तस्तद्वमौधिकरणे, ` ध्यानार्थेऽपि सत्यकामादि- 
गुणोपदेशे तदूगुण ईश्वरः प्रसिद्धयति” इति व्यतिहाराधिकरणे च निर्धा- 
रितम्‌ । ' स्वाप्ययसंपत्त्यो:” इत्यादिसूत्रभाष्ये | सगुणविद्याविपाकावस्थाने 
सेतत्‌ स्वर्गादिवदवस्थान्तरं ; यत्रेतदेश्वयेसुपवर्ण्यते ! इति वदद्विमंगवत्पादे: 
चैकुण्ठस्थानादिकमभ्युपगतमेव ॥ _ | 


द्रविढात्रेयदशेनम्‌ ४५ 


बृहदारण्यकोप निषद्भाप्येऽपि प्रथमाध्यायतृतीयब्राह्मणविवरणावसरें “न 
चोपासनार्थश्रुतशब्दो त्थविज्ञानविषयस्यायथाथले प्रमाणमस्ति | न च तद्विज्ञान- 
स्यापबादः श्रूयते । ततः श्रेयःपराप्तिदर्शनाचथार्थतां प्रतिपथामहे । तस्सायथा- 
मूतानेवासेश्वरदेवतादीन्‌ आहृयत्युपासनाथ शाखम्‌ | एतेन प्रतिमान्राह्म 
णादिषु विष्ण्वादिदेवपित्रादिबुद्धीनाश्च ` सत्यवस्तुविषयत्वसिद्धिः । यथाच 
दर्शपूर्णमासादिक्रिया इदंफला विशिष्टेतिकतव्यताका एवे क्रमभयुक्ताङ्गा चेत्येतदः 
लौकिक वस्तु प्रत्यक्षाधविषय तथामूतश्च वेदवाक्यैरेव ज्ञाप्यते, तथा परमात्मे- 
श्वरदेवतादिवस्तु अस्थूलादिधर्मकं अशनायाचतीत चेत्येवमा दिविशिष्टमिति वेद- 
qaa ज्ञाप्यत इति अलौकिकलात्‌ तथा भूतमेव भबितठुमहेति ' इत्यादीनि 
वाक्यानि सशुणन्नह्मविषये भगवत्पादाशयं स्पष्टयन्ति N | 

` एतांृशमगवस्पाद सिद्धान्तपरिज्ञानवतां रामानुनप्रदर्शितवाकयकारद्रमिड- 
माप्यकारवचनानि न विरोधबुद्धि जनयेयुः । प्रत्युत मयवत्पादवाक्यानां 
वाक्यकारमाष्यकारवाक्यैस्सह सामरस्यमेव प्रकाशेत । ' स्यात्तठूपे कृतकमनु- 
बरहा तच्चेतनानामिश्वर्यात ? इतीदै हि वाक्यकारवावयं “ स्थासरमेश्वरस्यापि 
इच्छावशात्‌ मायामये रूप साधकानुग्रहाथम्‌ ? इति भगवप्पादवाक्यस्य FATA | 
छान्दोग्यमाष्यकर्तारो हि भगवत्पादाः ्रह्मनंन्दिविरचितछान्दोग्यविवरणवाकयानि 
तेषां द्रमिदाचार्यप्रणीतमाप्ये च aga भाष्य रचयामासुः न. सम्प्रदायोइछ्घनेन। 
: अन्राहुराचार्या ' इत्यादिना हि द्रमिडाचाथभाष्यसम्मति पुनः पुनः प्रदर्शयामा- 
सुरिति पूर्वमेव प्रदर्शितम्‌ । नत्वविद्यमानानि बोधायना दिवृत्तिवाक्यानि RA- 
gata | यत॒ परेण ' खादत्रूपमि'त्यादिवाक्यकारवाक्ये पू्वेपक्षवाक्यं 
५ रूप वातीन्द्रियमन्तःकरणप्रत्यक्ष तनिर्देशात्‌ ” इति सिद्धान्तवाक्यमिति 
कल्पितम्‌ , तसरं अनुपपन्नम्‌ | रूप वाडतीन्द्रियेमिति सिद्धान्तत्वाभिमतवाक्ये 
अकृतकलबोधकशब्दाभावात्‌ । ' रूपश्वातीन्द्रिय' मित्येव पाठः, वाकारः परेण 
स्वमतानुगुण्याय करिपितः, चकारश्च निष्कासितः | qagan सिद्धान्त- 
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४६ द्रबिडात्रेयदशेनम्‌ 


वाक्यमेव । भाष्यवाक्यस्यापि न विरोध: | भगवतो रूपं अज्ञसैव साधकानु- 
ग्रहाथ स्वीकृतं तद्यथाभूतमेवेत्यथे: a त्वकृतकमित्यर्थ: । भगवता स्वेच्छया 
रामकृष्णादिरूपवत्‌ परिगृहीतस्याक्ृतकत्वामावात्‌। परन्तु रामकृष्णादिरूपवंत्‌ 
तत्‌ चक्षुषा न. ग्राह्य, उपासकस्य अकङ्षेण भक्तिप्रणिधानादिसाधनान्तरवता 
मनसा गृह्यते। तच्च भगवतो रूपं उपासकस्य विशुद्धे मनसि स्फुरति इत्यथः ॥ 


° ` ` द्रमिढमाष्यकारवाक्यपरिशीलकेर्मगवत्पादैरप्युक्तमत्र-“हर्यते-निवृत्त- 
aati: समाहितचेतोभिः ब्रक्षचर्यादिसाधनापेक्षम्‌! इति । “न द्यरूपाया देवताया 
रूपमुपदिश्यते, यथामूतवादि हि शाखम्‌? इत्यादिभाष्यवाक्यमपि ` ध्यानार्थेऽपि 
संत्यकामादिगुणोपदेशे तदूगुण ईश्वर; प्रसिद्धधति' “ यथाभूतानेवात्मेश्वर- 
देवतादीन्‌ ग्राहयत्युपासनार्थ शाम्‌ ' इत्यादिपूवपर्शितमगवत्यादवाक्यमूरभूतं 
व्यावहारिकं सगुणं रूपवत्‌ ब्रह्माभ्युपगच्छतां न प्रतिकूलम्‌ | मगवत्पादभाष्ये, 
द्रमिहमाष्यअन्थे च यथाभूतत्वमसत्त्वाभावमात्रे, न पारमार्थिकत्वम्‌ । पारमा- 
थिकतवार्थकत्वाभिप्रायेण च परकीयं अद्वेतवाददूषर्ण ' परमेश्वरस्यापि सर्वशक्ति 
तात्‌ उपासकानुम्रहाय रूपोपादानसम्भवात्‌। किं मायामयं रूपस्‌ ? नेति ब्रमः | 
पारमार्थिकमेवेतत्‌ । यथामूतार्थज्ञापक हि शाखम्‌! इति भास्करमन्थार्थचोे- 
रूपम्‌ | यतु सोदशन वाकयं “ ऐन्द्रजालिकवस्तुवत्‌ मायाकृतमिति agenge- 
भ्रमाह--तत्ु इति । मिथ्यामूतं tad अदुष्टकरणंग्राह्यत्वश्रवणात्‌ 
परमार्थमूतमित्यमिप्रायः' इति, तत्‌ द्रमिडमाष्यकारवाक्यतात्पर्यापरिज्ञाननिबन्ध- 
नम्‌ | न हि agate अपरमार्थलप्रयोजकं परमते | येन चक्षुरम्राह्मत्वेन 
पारमाथ्य स्यात्‌ | नापि दुष्टचक्षुओद्यत्वं भपारमार्थिकत्वप्रयोजकम्‌ | प्रातिभा- 
सिकस्य चक्षओह्यतवस्येव अभावादद्वेतमते | भाष्यवाक्यन्तु भगवद्रर्प चक्षुषा न 
गृह्यते, किन्तु विशुद्धमनसा गृह्यते इति वस्तुतत्त्वं बोधयति। न तु agaa- 
त्वेन विशुद्धमनोग्राह्मत्वेन च पारमाथ्य साधयति | अञ्गसेति पदेन उक्तं यथा- 
भतत्वं नहीति वाक्येन शाखस्य यथाभूतवादित्वेन उपपाधते | तस्मात्‌ सुदर्शनः 


| नानभ्युपगमप्रयुक्तदोषाणां प्रसक्तिः । 





द्रविडत्रेयद्शनम्‌ ४७ 


द्रमिडआष्यकारस्याशयमयथाभूतं वेदाथसङ्ग्रहेऽप्यनुक्तं व्यावृण्वत्‌ न स्वमत 


साधयितुमीष्टे ॥ 


qa ' हिरण्मय इति रूपसामान्यात्‌ चन्द्रमुखवत्‌ ' इति वाक्यकारवाक्यं 
‘a मयडत्र विकारमादाय प्रयुज्यते अनारभ्यत्वादात्मनः? इति माष्यकार- 


| वाक्यञ्च वेदाथेसड्ग्रहे निर्दिश्यते | इदे वाक्यकारवाक्यं इदे भाष्यकारवावय- 
| मित्यपि तत्र नोच्यते ।. तत्किमथ सवेन निर्दिष्टमित्यपि रामानुनार्येण नोक्तम्‌ । 
; केवल वाक्यद्वये पठितम्‌ । तात्पर्यदीपिकाकृतेव तत्तात्पयंमाविष्कृतम--'विकार- 
| वाचिमयटश्रवणाद्रपस्य कृतकत्वशक्का | मयटः विकाराथत्वानम्युपगमात्य रिहार:” 
| इति। तत्रोच्यते--इदै वाकयकारद्रमिडाचायेवाक्यद्रयमालोच्येब भगवत्पादे 
| व्याख्यातं छान्दोग्योपनिषद्वाष्ये--' हिरण्मयः, हिरण्मय इव wna: | न हि 
|. सुवर्णविकारत्व देवस्य सम्भवति। ऋक्सामगेष्णत्वापहतपाप्मत्वासम्मवात्‌ | न हि 
| सौवर्णे अचेतने पाप्मादिप्रापिरस्ति । येन प्रतिषिध्येत । चाक्षुषे चामहणात्‌ | 
| अतो छप्तोपम एव हिरण्मयश्दः । ज्योतिर्मय इत्यर्थः? इति । तत्रानन्दगिरि- 
| टीका--' किमिति हिरण्मयपदमुपमार्थ व्याख्यायते, हिरण्यविकारत्वमेवात्र 
| विवक्षितं fea स्यादित्याशङ्गघाह-नहीति ' इत्यादि । वाक्यप्रन्थे * चन्द्रमुखवत्‌? 
| इति पदे, भगवत्पादोक्तं ' ढप्तोपमो हिरण्मयशब्दः हिरण्मय इव उज्वल; ? इत्यथ 
| बोधयति । “अनारभ्यत्वादात्मनः इति भाष्यवाक्यमपि “न हि सुवर्ण fend देवस्य 
| सम्भवति? इति भगवत्पादो क्तमेवाथं प्रतिपादयति | भगवता स्वेच्छया परिगृहीतस्य 


कुतकस्यापि शरीरस्य सुवर्णविकारत्व सोवणेदेवताप्रतिमादिवत न सम्भवत्येव | 
एतेन, सुदर्शनेन शरीरस्याक्ृतकत्वसिद्धयथ विग्रहविशिष्टस्यातमन इत्यर्थ ङ्गीकारेऽपि 


| न दोषः । तावताऽपि. सुवणेकृतत्वमेव शरीरस्य नास्तीति सिद्धयेत्‌ । भगवता 
| स्वेच्छया परिगृहीतस्य सवथा अकृतकत्वासंभवात्‌ । सगुणत्रक्षणः दिव्यमङ्गळ- 


विग्रहपलीपरिननस्थानादीनां श्रतिषु॒ प्रदश्यमानानां मगवप्पादेरप्यम्युपगमात्‌ 
सगुणविद्याविपाकावस्थानन्त्वेतत्‌ 





४८ द्रविडात्रेयदशेनस्‌ 


स्वर्गादिवदवस्थान्तरं यत्रेतदेश्वयमुपवर्ण्पते” इति भगवप्पादेरेवोक्तत्वात्‌ इत्यव- 
गन्तव्यम्‌ ॥ = 


(३७) कप्यासं पुण्डरीकमिति श्रुतो वाक्यकारोक्तेषु पडर्थेषु 
भगवत्पादस्वीकृताथेस्यादुष्टत्वम्‌ | 

ब्रह्मविद्यामणे अन्तरधिकरणे ` क॑ जळं पिबतीति कपिः सूयः तेनासितं 
विकसितं कप्यासं, कं पिबतीति कपिः came: तत्रास्ते इति कप्यासं, क॑ 
पित्रतीति कपाः तस्मिन्‌ कपि सप्तम्या अछ्क्समासे कप्यासं, के अप्यास्ते 
इति कप्यासं, वष्टि वागुरिरछोपमवाप्योरुपसर्गयोरिति छप्ताकाराडपिपूर्वेक 
आसिः | एवं पुण्डरीकविशेषणे कप्यासशब्दे वाक्यकारेण बह्दयो व्युत्पत्तयो 
दिताः । छान्दोम्यविवरणे भगवस्पादेः कपेमेकटस्यास इत्येव व्युत्पत्ति: 
स्वीकृता | तथा व्युत्पादितेन च कप्यासशब्देन साइइ्यपरेण रक्तत्वं पुण्डरीक- 
विशेषणं लभ्यत इति स्वीक्कतम्‌ । तत्र कपेमर्केटस्येति aaa को गुणः 
अभिमतः अन्यासु च व्युपत्तिषु को दोषः? यतस्ताः परित्यक्ता: इत्यादिना 
ग्रन्थेन इतरब्युत्पतिषु दोषानुद्भाव्य भगवत्पादपरिगृहीतब्युत्पततिः समर्थिता | 
शिवारकैमणिदीपिकायामुक्तम्‌--' वाक्यकारेणाप्यत्रेव विषयवाक्ये पुण्डरीक- 
विशेषणं कप्यासपदें मर्कटजघनपरतया व्यार्यातम्‌ । कपिशब्दस्य 
यौगिकार्थमादाय तस्य we अन्येष्वपि केघुचिदर्थेषु वाक्यकारेण 
प्रदशितेष्वपि रूढिप्राबल्यश्रत्यन्तरदृष्टार्थपरव्याख्यानौचित्यन्य़ायानुसारिमि: तृत्त्व- 
विद्विः (भगवत्पादैः) इदमेव व्याख्यान परिगृहीतम्‌ । “य उदगान्म- 
हतोऽर्णवाद्विश्राजमानस्सरिरस्य (सलिलस्य) मध्यात्‌ समावृषभो रोहिताक्षः! 
इति मन्त्रे मण्डलान्तवेतिनो लोहिताक्षत्ववणेनदर्शनेन अत्रापि अत्यन्तर- 
्रतिपन्नार्थवणनसम्भवे अर्थान्तरवर्णन!नौ चित्याच्च ! । इति ॥ 


छान्दोग्योपनिषद्ाष्ये ‘aa यथा कपेः मर्कटस्य आस; कप्यासः | 
आसेरुपवेशनाथेस्य करणे घञ्‌ । कपिप्रष्ठान्तः, येनोपबिशति। कप्यास इव 


aoa è त 
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पुण्डरीकमत्यन्ततेजस्वि, एवमस्य देवस्याक्षिणी | उपमितोपमानत्वात्‌ न हीनो- 
पमा? awa Ut 

वेदार्थसङ्ग्रहे--“ गम्मीराम्मस्समुद्धतसुमृष्टनाङरबिकरविकसितपुण्डरी- 
कदलामलायतेक्षण:” इत्युक्तस्‌ । तदीयटीकायां तालयदीपिकायामुक्तम्‌- तस्य 
यथा कप्यासं पुण्डरीकमेवं अक्षिणी इत्यस्यार्थं हृदि निधायाह--गम्भीराम्भ 


| इति । अस्य वाक्यस्य वाक्यकारेण Feat: पूवेपक्षत्वेन सिद्धान्तस्वेन चोक्ताः । 


तत्र सिद्धान्तितार्थत्रयमत्रोक्तम्‌। इतराथत्रयस्य पूवपक्षत्वं तत्स्वभावा द्वावगतस्‌ | 
तदाह वाक्यकारः--' आदित्यक्षिप्त वा श्रीमत्त्वात्‌ ' इति ॥ 

श्रतप्रकाशिकायामप्युक्तम्‌--* तस्य यथेति | अस्य वाक्यस्य वाक्य- 
कारेण seat: पूर्वपक्षतया सिद्धान्तत्वेन चोक्ताः | तत्राथत्रयस्य पूवपक्षत्व 
तत्स्वमावादेवावगतम्‌ | 

(१) कपिः आदित्यः ' कपि चलन ' इति घातोनिष्पन्नः कपिशब्द 
कं पिबतीति च । ' कपिबिमस्ति तेजनम्‌? इति च वेदिकप्रयोगः | तस्य आसं 
मण्डर कप्यासम्‌। यथा आदित्यमण्डलं हुदयपुण्डरीकश्च परमात्मन 
उपासनस्थानं, तथा तस्य उपासकस्याक्षिणी अप्युपासनस्थानमित्येकोऽथेः | 

(२) कपिः मर्कटः तस्य आसं जघनमदेशः, मकटपष्ठसाम्यसुच्यत 
इति यावत्‌ । 

(३) कप्यासं ईषद्विकसित मित्यपरोऽथः |. एव शन्दार्थस्वभावपर्या-` 
होचनायामिदमर्थत्रयं पूवपक्षतया वाक्यक्राराभिम्रेतमित्यवगतम्‌ | अर्थान्तंरत्रय- 
न्तुपपन्नम्‌ | 

(४) कं पिबतीति कपिः आदित्यः ; तेन अस्यते क्षिप्यते विका- 
स्यत इति कप्यासम्‌ ; तथाऽऽह वाकयकारः--* आदित्यक्षिप्त वा श्रीमत्त्वात' 
इति । | : 

1 
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(५) कं उदकं wee: पिबतीति कपिः नाळं, तस्मिन्‌ आस्त 
इति कप्यासम्‌ | अभ्नक्रिमिकीटा्चदष्टनाळमित्यर्थः | अपचितादपि पङ्कनात्‌ 
नाळसखपुण्डरीकस्य शोभातिशयोऽस्तीति सोऽत्र विवक्षितः | | 

(६) . कं जले, आस उपवेशन इति धातुरपिपूर्वेकः । ` वष्टि वागुरि- 
रछोपमवाप्योरुपसगयोः ? इति वचनात्‌ अपेरकारलोपः | कप्यासं सलिलस्थमियुक्त 
भवति | एवमस्याथेत्रयस्य उपपन्नतया वाक्यकारेण सिद्धान्ततयोक्तत्वमभिमेत्य 
हिं भगवता भाष्यकारेण वेदार्थसड्य्रहेडमिहितंमु---गम्भीराम्मस्समुद्धूतसुसृष्ट- 
नाळरविकरविकसितपुण्डरीकदळामठायतेक्षणः ? इति ॥ | 


श्रतम्रकाशिकायामथत्रये अनुपपन्नत वर्णित विस्तारेण । तत्र मर्कटजधन- 
` भाग हत्यथत्वीकारपक्षे एवमनुपपत्तिरुक्ता- -“तदप्ययुक्तम्‌। मर्क पुण्डरीकञ्च 
किमुपमानद्वयं, उतैकोपमा ? तत्रोपमानद्वित्वमयुक्तम्‌ | स्वतःप्राप्तसामानाधि- 
करण्यपरित्यागप्रसङ्गात्‌ | छाध्यार्थेन fale सम्भवत्यपि हीनोपमाश्रयणार्‍योगाच | 
यद्चेकोपमा, तथा सति मफेटपष्ठसहशपुण्डरीकसहरे इत्युक्तं स्यात्‌ । तदा 
कप्यासपदस्य गोणता स्यात्‌ ! इति । मयवत्यादीयार्थाभ्युपगमे एकोपमा स्यादिति 
उपमानद्वयाभ्युपगमकस्पीयदूषणस्यानवकाशः । तदा कप्यासपदस्य गौणता 
स्यादिति दोषः परमवशिष्ट; । सोऽपि नास्तीति safer उक्तम्‌ | 
तथाहि ' कपिशब्दस्य रूढयर्थग्रहणसम्मवे तत्रापि योगाश्रयणं न न्याय्यम्‌ | 
आसशब्दश्च सर्वेष्वपि पक्षेषु योगिक एव । यद्यपि कपिशब्दरूङधर्थपक्षे 
कप्यासशब्दः TAIN, तंथापि रूढिपूर्वेकलक्षणापेक्षया योगार्थग्रहणं न 
न्याय्यम्‌ , योगमपेक्ष्य रूढेः शीघ्रोपस्थितिकत्वेन तम्मूलाया लक्षणाया अपि 
शीत्रो पस्थितिकत्वात्‌ | अपि च नास्मिन्क्षे हीनोपमा । चक्षुरुपमानमृतपुण्डरी- 
कोपमानत्वमात्रेण चक्षुषि हीनोपमानत्वाप्रसक्ते: ? इति ॥ 


श्र॒तप्रकाशिकाकृताउपि मगवपपादीयार्थाभ्युपगमे हीनोपमादोषः नोक्त 
एव | नवीनाः केचन हीनोपमा भवतीति gerd | तदयुक्तम्‌ । तथा सति 





1 “ मर्कटजघनसहशपुण्डरीकसाइऱ्याधर्थान्तरन्त्-हीलत्वादिदोषदुष्टतया ॥ 
| कृदनाइतत्वात्‌ भाष्यकारेणाप्यनादतम्‌ ' इति धाष्ट्यादाह | तपुच्छम्‌। सुदर्शन- 
| वेळुटनाथादिमिरपि रड्गरामानुनपूर्वतनैः अश्ीलत्वादिदोषा: नोद्भाविताः | 
| वाक्यकारानाहतोड्यमर्थ इत्यपि तैर्नाक्तम्‌ । अयन्तु नवीनः qia तथा 
| वक्ति। वाक्यकारोक्त एवासावपि अर्थ: वाक्यकारानाइत इति कथमनेनावगतम्‌ ? 
| अशीलत्वादिदोषाश्च वराइरुधिरामेण इति रामायणेऽपि प्रसज्जन्ते | तत्र न 
| दोष इति चेदंत्रापि न दोष इति रङ्गरामानुज एव शान्तेन चित्तेनाकल्यतु ॥ = 
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| रामायणे ' वराहरुधिरामेण शुचिना च सुगन्धिना । अनुङिसि परार्ध्येन चन्दनेन 


परन्तपम्‌ ॥! इत्यादावपि तदोषमसङ्ग: | रामचन्द्रस्य गात्रे अनुलिप्तचन्दनस्य 
निहीनबराहरुधिरसाम्यानौचित्यात्‌ इत्यवधेयम्‌ ॥ 
किंच ' गाढमालिङ्ग afaa योषा जारमिव Baa’ इति श्रुतिः भक्त- 


| faa भगवदालिड़ने योषितः नारालिंगनं दृष्टान्तयन्ती ढोकस्थितिमनुसरन्ती 
| होनोपमादिकै न हक्षयति इति तलविद्विराकोचनीयम्‌ । न काव्यादिन्यायस् 
| श्रृताबपि संबन्धः परिकरपनीयः ॥ | 


यत॒ रब्गरामाचुनः रामानुनाव्याख्यातदशोपनिषद्याल्यानादिअन्थकर्ता 
वाक्य- 


(३७) वेदार्थसड्य़रहे श्रीकण्ठाचार्योक्ताथंस्य वाक्यकारादिविरोधेन 
| यो निरासः तदनुवादः | 

वेदार्थसड्ग्रहे उक्तम्‌ यसुनरिदमाशङ्कितं--' अथ यदिदमस्मिन्‌ 
wat gei पुण्डरीकं वेश्म दहरोडस्मित्नन्तराकाशः तस्मिन्यदन्तस्तदन्वेष््यं 
aga विजिज्ञासितव्यम्‌ ? इत्यत्र आकाशशब्देन बगदुपादानकारणे प्रतिपाद्य 
qafa: कस्यचित्‌ तत्वविशेषस्म अन्वेष्ठव्यता प्रतिपाद्यते । अस्याका- 
शस्य नामरूपयोनिर्वाहकत्वश्रबणात्‌ , पुरुषसूक्ते पुरुषस्य नामरूपयोः 
ajada आकाशपर्याययूताद्‌ पुरुषात्‌, अन्यस्यान्वेष्टव्यतयोपात्यत्व 
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प्तीयत .इति। अनधीतवेदानां अदृष्टशाख्रविदां इदं चोद्यम्‌ । यतस्तत्र 
श्रतिरेवास्य परिहारमाह | वाक्यकारश्च । “दहरोऽस्मिन्न्तराकाशः कि 
तदत्र विद्यते agai यद्वाव विजिज्ञासितव्यम्‌? इति चोदिते, 
“ यावान्वा अयमाकाशः तावानेषोऽन्तहँद्य आकाशः? इत्यादिना अस्या- 
काशशब्दवाच्यस्य परमपुरुषस्यानवधिकमहत्त्व, सकळजगत्कारणतया सकळ 
जगदाघारत्व च प्रतिपाद्य, ' तस्मिन्कामास्समाहिताः' इति अपहत- 
पाप्मत्वादिसत्यसंकल्पत्वपर्यन्तगुणाष्टकं निहितमिति, परमपुरुषवत्‌ परमपुरुष 
गुणाष्टकस्यापि प्रथम्विजिज्ञासितव्यत्वप्रतिपिपादयिषया ५ तस्मिन्यदन्तस्तदन्वे- 
व्य ? मित्युक्तमिति श्रत्यैव सबै परिहृतम्‌ ॥ 


एतदुक्तं भवति--' किं तदत्र विधते यदन्वेष्टव्य' मित्यस्य चोद्यस्य 


अस्मिन्‌ सबैस्य जगतः aga आधारत्वं नियन्तृत्वं रोषित अपहतपाप्मत्वादयो | 


गुणाश्च विदन्ते, इति परिहार इति । तथाच वाक्यकारवचने--* तस्मिन्यद- 
न्तरिति कामव्यपदेशः ' इति । काम्यन्त इति कामाः अपहतपाप्मत्वादयो गुणा 
इत्यथः | एतदुक्तं भवति--यदेतद्ृहराकाशपदवाच्यं निखिङनगदुदयविभवल्य- 
लीलं परं ब्रह्म तस्मिन्यदन्तर्निहितं अनवधिकातिशयं अपहतपाप्मत्वादिगुणाष्टकं 
तदुभयमपि अन्वेष्टव्यं विजिज्ञासितव्यमिति | यथाऽऽह ' अथ य इहात्मानमचु- 
विद्य व्रजन्त्येतांश्च सत्यान्कामान्‌ तेषां सवेषु लोकेषु कामचारो भवती’ति । 
इति ॥ 


अत्र तालयदीपिका-- अथ व्योमातीतवादे हृदि निधाय ते समूङ- 
Jii तप्परिपाटीमुपन्यस्यति--यत्युनरिति । आकाशान्तवतिनः. कस्म 
चिदन्वेष्टव्यता स्यात्‌ , ततः किमिस्यत्राह--अस्येति । एतत्मतिक्षिपति-- 
अनघीतेति | अनधीतवेदानां अदष्टशाखबिदामिदं चोधमिति । दहरविद्यायाः 
ूर्वापरवाक्यमप्यनधीतम्‌ , वाक्यकारअन्थादयश्ाइष्टास्तेरिति भावः । कथ 
वाक्यकारेण परिहृतमित्यत्राह- तथा चेति ॥ 
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रामानुजभाष्येऽपि दहराधिकरणे उक्तम्‌ तदेतद्वाक्यकारोऽपि 
equafi— तस्मिन्यदन्तरिति कामव्यपदेशः ? इत्यादिना ? इति ॥ 


तत्र श्रतप्रकाशिका-- अथान्तर्व॑र्तिन: कामत्वं सम्प्रदायतो द्रढयति-- 
तदेतदिति r इति ॥ 


(३८) श्रीकण्डाचायोक्ता्थस्य निरदुटत्योक्तिपूर्वकं श्रीकण्डाचायेस्य | 
रामातुजार्यातपू्वेत्वस्थिरीकारः । 

अत्र वाक्यकारवचनं, दहराकाशः परमात्मा तदन्तर्वर्ति बस्तु अपहत- 
पाप्मस्वादिगणजात कामपदव्यपदेश्य उमयमपि ध्येये इति भगवत्पादसिद्धन्तस्य 
न विरोधि, किनतवनुकूरमेव । किन्तु श्रीकण्ठाचार्यमाष्ये दहराकाशः परचिच्छ- 
क्तिरूपः निखिरुनगदुपादानमूतः ; नारायणोऽपि शकत्यंशमूतः | तदन्तर्वती 
परमेश्वर: | दहराकाशतदन्तवेत्यात्मकं उमयमप्युपास्यमिति कञ्चन सिद्धान्तमेदः _ 
उक्तः| स च निर्दुष्ट इति शिवार्कमणिदीपिकोक्तरीत्या उपरि स्फुटीकरिण्यामः। 
तमेव सिद्धान्तमनुद्च रामानुनार्यः श्रीकण्ठाचाथनामानमुबदन्नेव प्रतिक्षिपति 
चेदार्थसङग्रहदे स्वीयभाष्ये च । . ुदर्शनोऽपि उभयत्र टीकायां श्रीकण्ठाचायै- 
| नामानुवाद विनेव ब्योमातीतवादशब्दमात्रमक्षेपेणेव विवृणोति | इदमपरं कारणं 
श्रीकण्ठाचार्यादुत्तर: रामानुजायः | श्रीकण्ठमतचौर्क्कत्‌ स. एव इति विषये ॥ 


(३९) पूजनीयस्य श्रीकण्डाचार्यस्य रामानुजादिभिस्तिरस्कार! । 
अप्याश्चर्गमि्द ; यत्‌ वस्तुतः स्वीयविशिष्टाद्वैतसिद्धान्तमार्गप्रद्शकसय 
स्वेनापि परमपूज्यख श्रीकण्डाचायैस्य कुत्रापि स्वीयग्रन्ये नामाऽपि नोच्चार्यते, 
gagas नाविष्क्रियते रामानुजादिभिः । प्रत्युत . ' नारायणातपरमिति 
केचिदवेदिकाः विदुः’ ' अबैदिकप्रतिपत्ते; पत्रं इश्यते नारायण 
उपादाने रुद्रो निमित्तमिति तत्रैकं मतम्‌? इति सुददनेन तालयदीपिकायां 
श्रीकंण्ठाचार्यस्यविदिकत्वो घोषणं क्रियते, ` अनधीतवेदानां अदृष्टशाखविदामिदं 
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aq’ इति वेदार्थसङ्ग्रहे ugain, 'दहरविद्याया; पूर्वापराक्यमप्यनधीत 
वाक्यकारन्थादयश्वादष्टास्तैरिति भावः? इति तात्पयेदी पिकायां सुदशनेन च 
श्रीकण्डाचार्याः अनघीतवेदा: अहृष्टवाक्यकारादिमनन्थाश्च इति दृषणमपि 
` क्रियते । अहो रामानुनादीनां श्रीकण्ठाचार्यविषये इतन्नत्वस्‌। श्रीकण्ठा- 
चार्यादिभिः वाक्‍यकारमन्थादयः GARE एव । ea च तदभिप्रायः 
वर्ण्यते | aypan बोघायनवृत्तिः परं न दृष्टा । सुदर्शनवेकुटनाथाभ्यां 
वाक्यकारद्रमिडाचार्ययो: अन्थो न दृष्ट इति उपरिष्टानिरूपयिष्यते । तदास्ताम्‌ | 


(४०) वेदार्थसंग्रहे निरस्तार्थस्य श्रीकण्ठभाष्यस्थस्य प्रकाशनम्‌ । 

अत्र श्रीकण्ठाचर्य: दहराधिकरणे उक्तानि वाक्यानि लिख्यन्ते; यानि 
मनसि कृत्वा वेदाथसङ्ग्रहे दृष्यते | ' व्योमातीतवादै हृदि निधाय ते समूल- 
मुन्मूलयितुं तप्परिपाटीमुपन्यस्यति यत्पुनरिति ' इति तालयेदीपिकायां अवतायते 
च । अत्र सुदशनवाक्ये ' व्योमातीतवादे हृदि निधाय ' इत्युक्तेरये भाव:--- 
श्रीकण्ठाचार्योक्तः यः व्योमातीतवाद त रामानुनाय: हृदि निधाय श्रीकण्ठा चार्येण 
एवमुक्तं इति बहिरनुदूघाव्य, उद्घाटने स्वीयतन्मतचोरत्वम्रकाशापतेः, इति | 
“ते समूहमुन्मूरयितुमु ' इत्युकृत्या' च सुदशनः स्वीयं श्रीकाण्ठाचायेद्वेषं स्पष्ट- 


Seema आकाशः तस्मिन्‌ शेते सर्वस्य वशी सर्वस्येशानः ' इत्याद्युपनिषदन्तरे 
प्रसिद्धं परमेश्वरस्य, इह दहराकाशत्वेनेति विरोध इति aq, अत्रापि 
दहराकाशमध्यवती परमेश्वर उपास्यः । किन्तु दहराकारो परमेश्वरधर्माणा- 


मपहतपाप्मत्वादीनां संबन्धप्रतीतेः दृहराकाशत्वमप्यस्य चिदम्बररूपतयेति न 


विरोधः? इति श्रीकण्डाचाथभाष्यवाक्यानि | 

अत्रेत्थं शिवार्कमणिदीपिकाव्याख्य़ा श्रीमदप्पय्यदीक्षितविरचिता-- 
विरोध इति, कचिदृहराकाशः परमेश्वरः प्रतीयते, कचित्तदन्तवर्तीति 
विरोधादनिर्णयः प्राप्त इति भावः | असिद्धो विरोधः, अत्रापि ' दृहरोऽस्मिच 
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न्तराकाशः तस्मिन्यदन्तस्तदन्वेष्ठव्य 'मिति दहराकाशमध्यवर्तिनः परमेश्वरस्यो- 


| पास्यत्वप्रतिबोधादिति समाधत्ते अत्रापीति | aff अपहतपाप्मत्वादिघर्मान्व- 


यात्‌ दहराकाशः परमेश्वर इति पूर्वोक्तं सर्व विरुध्येतेत्याशङ्कय परिइरति-- 


| किन्त्वित्यादिना । _ 


अत्रेदं चिन्त्यते-कथं दहराकाशः तदन्त्ैतीं च परमेश्वर इति सङ्गच्छते ¦ 


| स्वैव खान्तर्वर्तितस्य fear) * अन्यो ह्यन्यस्मिम्प्रतिष्ठितः? इति 
| जते; | तयोः शक्तिशिबरूपखस्य शिवशक्तिरूपत्वस्य वाऽभ्युपगमे विरोधो 
| नास्तीति चेत्‌ , सत्यम्‌ ; तथापि दहराकाश एव शिवरूपतया शक्तिरूपतया 
| वा परमेश्वर इति युक्तम्‌ । AT तदन्तर्षत्यीपि परमेश्वर इति । “ तस्मिन्य- 
| gangara तद्वाव विजिज्ञासितव्यम्‌ ' इत्येतदनन्तरं “ते चेदुन्रुयुर्यदिदम- 
| स्मिन्‌ aR दहरं पुण्डरीकै वेशम दृहरो5स्मिन्नन्तराकाशः किं तदत्र विधते 

गरदन्वे्यं यद्वाव विजिज्ञासितव्यम्‌? इत्यन्तेवासिनां प्रश्नमुद्धाव्य स बरूयाधावान्वा 


अयमाकाशः? इत्याचार्यस्योत्तरमुपक्रम्य ' उभे अस्मिन्‌? इत्यादिना घावाएथि- 


| व्यादिकस्येव दहराकाशाम्ततित्वप्रतिपादनादिति । अत्रायं भाष्यानि- 
Spe | प्रायः--इद प्रकरणं ब्रह्मोपासनाविधिपरमिति तावदभ्युपगन्तव्यस्‌ | “अथ 
afar | ' ननु दहरपुण्डरीकमध्ये दहराकाशान्तवर्तित्वेनोपास्मत्वं a एषो- ` | गदिदमसिन्‌ AR इ्युपक्रम एव तद्विषित्सावगमात | मध्ये Qui स्वेषु 
| aag कामचारो भवतिं’ इति मुक्तेः फलत्वश्रवणात्‌ | उपसंहारे च * तयो- 
| ध्यमायन्नमतत्वमेति' इति मुक्तिफलवर्णनात्‌ । दहराकाशः परमेश्वर इत्यभ्यु- 
| पगन्तव्ये जक्मासश्रृत्यपहतपाप्मत्वाद्यन्वयानुरोधात्‌ । दहराकाशान्तर्वत्येपि परमेश्वर 
| इत्यभ्युपगन्तव्यस्‌ , तदन्तवर्तिविषयत्वादुपा सनविधानस्य | एंवमवश्याभ्युपगन्त- 


| व्या्थद्वयाविरोधेनैव सन्दर्भो योजनीयः? इति ॥ 


इत्यं दिवार्कमणिदीपिकायां ' अविरोधेनेव संदर्भो योजनीयः? इति 


| iy 
॥ प्रतिज्ञाय ' तद्योजनाम्रकारस्तु ' इत्यादिना विस्तारेण योजनाप्रकारवणनावसरे 


‘qa कि ada इति प्रश्न उत्तरमुच्यते--'उभे अस्मिन्‌ ' इत्यादिना । तत्र 
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उपासकस्य भोगस्यानमोगोपकरणमोग्यजातं दहाराकाशे समाहितमिति नोच्यते ' 
इत्यक्त्वा, तत्र हेतून्‌ प्रदश्ये, ' किन्तु सवविधमपि भोगस्थानमोगोपकरणभोग्य- 
जातमविरक्तावस्थायामुपासकेन युगपछब्धं चेत्‌ यावसरेमास्पदे मवेत्‌ aAA- 
दत्वयोग्यं ‘akada: पुत्रात परेयो वित्तात्‌ परयोऽन्यम्मा’दिति श्रुत्यन्तरे तथैव 
प्रसिद्धं निरतिशयानन्दरूपं ब्रह्म गोण्या वृत्त्या चावाएथिव्यादिसवेशब्दान्त- 
सकलुशब्दसन्दर्भे प्रतिपाद्यमिति तदेव दहराकाशे समाहितमिरयुच्यते’ इत्युपव- 
णिंतम्‌ ॥ 

दीक्षितेरेव स्वकृतानन्दलह रीव्याख्यायां स्वयं निर्मितायां चन्द्रिका्यायां 

दहर उत्तरेभ्य ! इत्यधिकरणे “ अथ यदिदमस्मिन्‌ ब्रह्मपुरे दहरं पुण्ड- 
रीकं वेइम दहरोऽस्मिन्नन्तराकाशः तस्मिन्‌ बदन्तस्तदन्वेष्टव्यं तद्वाव विजिज्ञासि- 
तव्यम्‌ ? इत्यन्तराकाशवाकयस्य, तद्विषयस्य तस्याधिकरणस्य च शक्तिविषयत्व 
शङ्कोत्तराभ्यां कण्ठत उक्त श्रीकण्ठाचाय:--“ननु दहरपुण्डरीकमध्ये .... चिदम्ब- 
ररूपतयेति न विरोध” इति? इति पूर्वमुदाहृतश्रीकण्ठमाष्यवाक्याशय उक्तः | 
८ निखिलजगदण्डपण्टबुदूबुद निकुरुम्बजलधिस्थानीया परप्रकृतिरूपा परा शक्तिर्हि 
चिदम्बरमुच्यते । तत्स्वरूपं ब्रह्म आकाशशरीरम्‌' इति च चिदम्बरशब्दार्था 
विवृतः । “ तस्मिन्‌ यदन्तरिति कामव्यपदेशः' इति वाक्यकारोक्तकाम- 





शब्दस्य श्रीकण्ठमाण्यशिवार्कमणिदीपिकापर्यालोचनायां गौण्या वृत्या अद्षवाथे. | 
इति ढामात्‌ न वाक्यकारम्रन्थविरोधः, नच श्रुतिवाक्यविरोधः। अधिकं | 


शिवार्कमणिदीपिकायामनुसन्धेथमित्युपरम्यते । 


(४१) जीवन्रह्मणोरभेद एव वाक्यकाराधभिमतः न शरीरशरीरिभावः | 

रामानुजमाष्ये-“ इदमेव शरीरात्ममावलक्षणं तादात्म्यं ' आत्मेति 
तृपगच्छन्ति ग्राहयन्ति a’ इति वक्ष्यति | “ आत्मेत्येव तु गृह्णीयात्‌? इति 
च वाक्यकारः? इत्युक्तम्‌। श्रतप्रकाशिकायां तद्विवरणावसरे उक्तम्‌-'परेण स्वरूपे- 
कयपरत्वेन उदाहृतं सूत्रं वाक्यकारवचनश्च व्याचष्टे इदमेवेत्यादिनाः इति | 


त } 
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| वेदायसड्ग्रहे च वाक्यकारवचनं किश्विदधिकमुदाहतम्‌-- अत इदमुच्यतै-- | 


“आत्मेत्येव तु गृहीयात्‌ सस्य तन्निष्पते इत्यादिना अहँग्रहेण उपासनं 
वाक्यकारेण । कार्यावस्थः कारणावस्थश्च स्थूलतूक्ष्मचिदचिट्ठस्तुशरीर: परमा- 


| सैवेति सर्वस्य तन्रिष्पत्तेरित्युक्तम्‌ ' इति । 


अत्र तात्पयेदीपिका--“ अत इदमित्यादि । इदे अहग्रहेणोपासनं' 


| वाक्यकारेणोच्यत इत्यन्वयः | चेतनानां नित्यत्वात्‌ सवस्य तन्निष्पतिर्नोपपद्यत ` 
इत्यत्राह-_कार्यावस्थ इति | विशिषटाद्विशिष्टस्योसतिः | सा च चिदचिस्व- 
| रूपनित्यत्वेऽपि अवस्थाभेदेन उपपद्यत इत्यथः ।' इति | 


वेदार्थसङ्ग्रहे अत इति पदस्य पूरवेप्रकरणानुरोघेन सवेसामानाधि- 


1 इरण्यस्य शरीरितया परमासमानुप्रवेशङ्कतत्वादित्यर्थः लभ्यते | “ आस्मेत्येव 
1 gaa’? इति वाक्यं शतदूषण्यामप्यनुदितम्‌ | 


अत्रेदमवधेयम्‌--वाक्यकारः ब्रह्मसूत्रोपरि स्वतन्त्रे व्याख्यानं बोधायन- 
वृत्तिसडूमहरूपं वा अन्य न तवान्‌ तत्र प्रमाणामावात्‌ इति सुधीरसुद्धोषयामः | 
छान्दोग्योपनिषद्विवरणरूपमेव वाक्यभ्रन्यं प्रणीतवान्‌ वाक्यकारः । एतश्चावि- ` 
प्रतिपन्नं सर्वेषामपि | तत्र ब्रहमसूत्रार्थविवरणस्य साक्षात्‌ प्रसक्तिरेव पायो 
नास्ति । ब्रह्मसत्रेषु भूयस्सु प्रदेशेषु छान्दोग्योपनिषद्वाक्यानां विचारितत्वात्‌ : 
तत्सम्बद्धान्‌ विषयान थिङ्कत्य प्रसङ्गात्‌ कतिपय्नहमतूतरार्थविवरणं भवत्‌ भवेन्नाम | 
एवश्च ' आत्मेत्येव तु गृह्णीयात्‌ सर्वस्य तनिष्पत्ते; ! इति वाक्यम्रन्थः छान्दोग्य- 
षष्ठाध्यायगतस्य तत्सत्यं स आत्मा तत्त्वमसि श्वेतकेतो’ इति वाक्यस्य विवरण- 
eq: सम्भाव्यते | तत्र च ' तत्त्वमसी'ति प्रतीचः ब्रह्मणा सामानाधिकरण्यं 
स्वरूपैक्यनिबन्धनम्‌ | “स आत्मा जगत? इत्युक्तिः जगतः तनिष्पाद्यत्वेन 


| तदनन्यः्वनिबम्धना । शरीरशरीरिमावेन सामानाधिकरण्यकस्पनं परकीय 


सिद्धान्ते नेष्यते । अप्रामाणिकत्वात्‌। वाक्यभाष्यम्रम्थयोरपि शरीरशरीरि- 
भावाकीतेनान्‌ । परैरपि ताहशवाक्यादिय्रन्थाप्रदशनात्‌ । अहंग्रहोपासनस्थलेषु 


च अहेअहो नाम जीवत्रह्मणोः अमेदचिन्तनमेव, न परकीयपारिमाषिकविप्रतिपन्न- 
8 
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शरीरात्ममावलक्षणतादात्म्यचिन्तनस्‌ । अतः स्वस्थ जगतः तन्निष्पाधत्वात्‌ 


कार्थकारणानन्यत्वन्यायेन, स औला इति जगतः आत्मेत्येव परमात्मानं गृहीयात्‌, 


इति वाक्यकारवाक्यार्थः अस्माभिरिष्यते इति वाक्यग्रन्थविरोधो नास्माकम्‌ | 

परकीयाथैस्तु अप्रामाणिकत्वात्‌ वाक्यकाराद्यनमिमतत्वाचच नेष्यते । ' तत्‌ 
सत्य स आत्मा? इति छाम्दोग्यवाकयस्य च भगवत्यादाभिमतोऽथेः एवं--- 
. “येन चात्मना आत्मवत्सर्वमिदं जगत्‌ तदेव सदाख्यं कारणं सत्यं परमार्थसत्‌ 
अतस्स एवामा जगतः प्रर्यक्स्वरूपं सतत्व याथात्म्यं, आत्मशब्दस्य 
निरुपपदस्य प्रत्यगात्मनि गवादिशब्दवत्‌ निरूढत्वात्‌ । अतः तत्‌ सत्‌ त्वमसि 
भवसि हे श्वेतकेतो ' इति। ` आत्मेत्येव तु गृह्णीयात्‌ ? इत्येव वाक्यग्रन्थवाक्य- 
स्वरूपम्‌ , ' सवस्य तन्निष्पाद्यत्वात्‌ ? इति परकीयोऽधिकावाप इति भाति। तथा 
सति आत्मेत्येव गृह्णीयात्‌ परमात्माने, मत्यकपरमास्मनोः स्वरूपेकयात्‌ | 
इत्यर्थस्सम्भवति | ' सवैस्य तननिष्पादचत्वादिः त्युक्ते प्रतीचः परमात्मनिष्पादत्वा- 
भावात्‌ हेतुर्नान्वेति | अतः अधिकावाप एव परस्य । यदि तु स प्रामाणिकसस्यात्‌ 
तदा “स आत्मा ? इत्यंशविवरणरूपतया पूर्वोक्तरीत्या योजनीयम्‌- -सर्वस्य 
जगतः परमात्मनिष्पादत्वात तदनन्यत्वन्यायेन परमात्मानं जगतः आत्मेत्येव 
गृहीयात्‌ , इति | 

छान्दोग्य एव “एष म आत्मा ! “एष आत्मेति होवाच' “एप 
आत्माऽपहतपाप्मा ' “य आत्माऽपहतपाप्मा ? इति शाण्डिल्यविद्योपकोसल- 


विद्यादहरविधाप्रजापतिविद्यादिषु पठितत्वात्‌ तत्त्थलीयो वा बिवरणरूपो aaa- 


कारअन्थस्स्यात्‌ | सबैथा स वाक्यग्नन्थः नास्मस्सिद्धान्तविरोधीति बोध्यम्‌ | 
(४२) परकीयग्रन्थे द्रविडाचायभाष्यवाक्यविवरणव्याजेन 
तच्छिरसि स्याभिमतार्थारोपस्य निरासः | 
चेदार्थेसङ्ग्रहे द्रविडाचायमाष्यमन्यत्राप्यनूदितस्‌--* सिषाधयिषित- 
स्वर्गो हि स्कीकामः । तस्य स्वर्गकामस्य काहान्तरमाविस्वगसिद्धौ क्षणमङ्गिनी 
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यागादिक्रिया न समर्थेति चेत्‌, अनाप्रातवेदसिद्वान्तानामियमनुपपत्तिः । 
सवे: कर्मभिराराधितः परमेश्वरो भगवान्नारायणः तत्तदिष्ट फळं ददातीति 
वेदविदो वदन्ति | यथाऽऽहुः वेदराशिविदग्रेसरा दरविडाचार्या:-- फलसंबिभ- 
naa हि कममिरासार्न पिप्रीषन्तीति स Ass फळायेति शास्नमर्यादा ! 
इति | फल्सम्बन्धेच्छया कर्ममिर्यागदानहोमादिभिः इन्द्रादिदेवतामुखेन | 
ततदन्तर्यामिरूपेणावस्थित इन्द्रादिशब्दवाच्य परमात्मानं भगवन्त वासुदेव- 
मारिराधयिषन्ति। स हि कर्ममिराराधितः तेषामिष्टानि फळानि प्रयच्छतीत्यथेः ।! 
इति । ' फलसंबिभन्त्सया ' इति द्रविडमाष्य गीताभाष्यतात्पयचन्द्रिकायां 
न्यायसिद्धाझने चानूदितम्‌। | | 

अन्रास्मस्सिद्धान्तविरोधो न कोऽपि । अत्र स्वकीयसिद्धान्तप्रवतक- 
मूळाचायेत्वेनामिमतानां द्रविढाचार्याणां ` वेदराशिविद्भेसरा द्रमिडाचार्या' इति 
महती प्रशंसा कृता । वस्तुतः अद्वेताचार्याणां तेषां परैः क्रियमाणप्रशंसामङ्गी- 
कुर्मः । अस्मदाचायस्येव तथा अज्ञानात्‌ परप्रशसा | सन्तुष्यतु परः । 
परमात्मा नारायण एवं महेश्वरः । स च इ्द्रादिशब्दवाच्यः शरीरशरीरि- 
मावाम्युपगमात्‌ , शरीरवाचकानां जरीरिपर्यन्तखव्युसतेः, इत्यादिपरकीयसिद्धा- 
न्तस्तु स्था द्रविडाचार्याणां नाभिमतः | द्रविडाचार्याणां ताइशार्थबोधकवाक्या- 
भावात्‌ | परस्य तदीयवावयविबरणव्याजेन स्वसिद्धान्तस्य तदभिमतत्वापादनात्‌ 
प्रामाणिकः न मोह प्राप्नुयादिति तु अवश्य विज्ञय परेण इति आवेद्यते | 
qa वेङ्कटनाथेन स्वीयतस्बमुक्ताकरापान्तर्गतस्य ' वैदिकस्वीकृतत्वम्‌ ' इत्यंशस्य 
विवरणावसरे सर्वागैसिद्धो ' वेदविदुत्तमेः सर्वे: बोधायनटंकद्रमिडगुहदेवकपर्दि- 
भारुचिप्रमृतिभिः भगवत एव परत्वेनाङ्गीकृतत्व' मित्युक्तम्‌। ATS, वाक्यभाष्य- 
प्र्थयोः तथाऽनुपलम्भात्‌ | अशिवावहे अशुद्ध स्वकीय शिवद्वेषित्व परमपरिशुद्धे 
द्रविढाचार्येडपि आरोपयति वेङ्कटनाथः | अहो तस्य घाष्टयेस्‌ | 
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(४३) परानूदितद्रबिडाचायेवाक्यानां सिद्वान्ताविरोधनिरूपणम्‌ । 
वेदारथसङ्म्रह एवान्यत्रापि द्रमिडाचायेवाक्यानुवादः इश्यते" एतस्य 
वा अक्षरस्य प्रशासने गार्गि सूर्याचन्द्रमसौ विधृतौ तिष्ठतः ' इत्याधनेकविधाः 
श्रतयस्सन्ति | यथोक्त द्रमिडभाष्ये-- तस्याज्ञया धावति वायुः ; नद्यस्सवन्ति, 
तेन च कृतसीमानो जलाशयाः समदा इव मेषबिसर्पितं कुबन्ति ।' इति, 
: त्सङ्करपनिबन्धना हीमे लोका: न च्यवन्ते। न स्फुटन्ते । स्वशासनानुवर्तिनं 
ज्ञात्वा कारुण्यात्‌ स भगवान्‌ अनुगृंहाति, वर्षयेत्‌ तत्‌ विद्वान्‌ कमेदक्षः' इति 
a’ इति | 
` उअत्रतासर्यदीपिकायां मिषबिसर्पिते-उज्जुम्मणं नलोन्नतिः, जलाशयास्स- 
मुद्रा,, gadaa एव मेषविसर्पितं कुवन्ति | नत्वतिलट्वितसीमान इत्यथैः |’ 
इति । इदं ' स्वशासनानुवतिने ज्ञात्वा’ इति द्रमिडभाष्यम्‌ न्यायपरिशुद्धौ 
सेश्वरमीमांसायाश्च वेङ्टनाथेनानूदितम्‌। अत्रापि नास्माकं विरोधः | द्रमिडाचार्याः 
छान्दोग्यवाक्यबिवरणे कुत्र इत्थमुक्तवन्त इति तु तदीयग्मन्थानुपलम्मान्न ज्ञायते | 
रामानुजमाण्ये भोक्त्रापत््यथिकरणे द्रमिडभाष्यमनृदितसु---' यथाऽऽह 
द्रमिडभाष्यकार:---' यथा लोके राजा प्रचुरदन्दशूके घोरे अनर्थसङ्कटेपि 
प्रदेशे वतमानो व्यजनादयवधूतदेहो दोषेने स्पृश्यते, अभिप्रेतांश्च छोकान्‌ परिपाल- 
िष्यति, भोगांश्च गन्धादीनविश्वजनोपमोग्यान्‌ धारयति, तथाऽसो लोकेश्वरो 
भ्रमत्स्वसामर्थ्यचामरो दोषेन स्पृश्यते, रक्षति च रोकान्‌ ब्रह्मरोकादीन्‌ , भोगां- 
श्वाविश्वजनोपभोग्यान्‌ धारयति ' इति | 
अत्र श्रतप्रकाशिकायां-- व्यजनादीति आदिशब्देन तत्तदनिष्ट- 
निवारणसाधनानि विवक्षितानि | अमत्स्वसामथ्येचामर इति । अत्र चामरग्रहणं 
अनिष्टनिवारणानुरूपवस्तुनामुपरक्षणम्‌ ।' इति। मोकत्रापत््यधिकरणे परकीया- 
घिकरणरचनानुरोधेन gaa इश्वरस्य सशरीरत्वपयुक्तसुखदुःखादिमत्त्व- 
रङ्गे, तद्वारणार्थमिदं द्रमिढमाप्यकारवाक्योदाहृरणं परस्य। सविशेषत्रह्मास्यु- 
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पगन्तृणामस्माकमपि मते परमेश्वरस्य सशरीरत्वाभ्युपगमात्‌ प्रसक्तदोषवारणाय 
एवमुक्तिसम्भवान्न विरोधः। परन्तु छान्दोग्यविवरणवाक्यग्रन्थमाष्यरूपे स्वकीय- 
प्रमथे कुत्र द्रविडाचांयैरेवसुक्तमिति गवेषणीयम्‌ | पुस्तकाठामे मूकीभावेन 
स्थातव्यम । ब्रह्मसूत्राणां स्वातन्ध्येण बिवरणात्मना वा, naaa Rania- 


ग्रन्थविवरणरूपतया वा, बोधायनीयवृत्तिविवरणरूपतया वा द्रमिडाचयिग्रन्थः 
कोपि न कृत इति तु तल प्रमाणाभावात्‌ सुधीरमुद्धोषयामः | 


रामानुजमाष्ये देवताधिकरणे ' गुणकथनेन हि स्तुतित्वम्‌ | गुणानाम- 
सद्भावे स्तुतिखमेव हीयेत, नचासता Wa कथितेन प्ररोचना जायते । अतः 
कर्ण प्ररोचयन्तो गुणसद्भावं बोधयन्त्येवाथवादाः? इप्युक्तम्‌ । अत्र AGA 
शिकायां---' नचासतेति | अनेन ' नासता स्तुतिरुपपद्यते ' इति aiek 
जाते ' इत्युक्तम्‌ । सेश्वरमीमांसायां यामुनस्तोत्रमाष्ये च वेक्कटनाथेनापि इदं 
द्रमिड़भाष्ये अनुदितम्‌ , तत्रासद्थैवादानामपि श्रतिषु बहुल्मुपरभाव मीमांसा- 
शाखे व्यवह्तत्वाच्च रामानुजभाष्यं चिन्त्योपपत्तिकम्‌ ॥ 


(४४) रुदररेदनार्थवादो भूतार्थवाद इति वेङ्कटनाथोक्तेः 
देवताद्वेषमूलकत्वम्‌ | 
यच्च सेश्वरमीमांसामिधे वेङ्कटनाथेन कल्पिते अन्ये उक्तम्‌ यतु 
परेषां स्वार्थष्वपि रुद्ररोदनादिवाक्यानां गुणवादाश्रयणे तदयुक्तमू, स्स 
रोदनादिसम्भवस्य दर्शितत्वात्‌ ।' इति । तत्‌ तदीयदेबताविद्वेषधाष्ट्यीदिमुळकं 
प्रामाणिकेरुपेक्ष्यम्‌ || 


(३५) अदष्टवाक्यमाष्या दिग्रन्थसुदर्शनवेङ्कटनाथाभ्याश्ुक्त 
द्रमिडभाष्यादिवाक्ये अविश्वासः | 


अत्र रामानुजमाष्यकारानुदाहृतं किञ्चित्‌ द्रमिङमाप्यकारवाक्यं ` नासता 
स्तुतिरुपपद्यते ? इत्येतत्‌ स्वयमदृष्टवाबयद्रमिडादिमन्थः सुदशनः वेङ्गटनाथो 





ma: 


ester न त र लाका VEETEE 
कस EION भा भार भरा याणे re णम AEN यदा ETT 
NESE beds sede Brahe न रट पीडा ks aie drt, nent SOR 7 Es 


it brn a RRO aye tad SRT व, ni 
= aE ep a eaan ee es Te nese Na 
waded पा प डा ५० 


६२ द्रविडात्रेयदशनस्‌ 


वा कथमुदानहार इति पर्यालोचने चित्रीयते मनः । सुदर्शनः स्वमनीषिकवेव 
सवे कल्पयेत्‌ | वेदव्यासापरामिधानो हि सः। आर्षज्ञानेन पश्यन्‌ कदाचित्‌ 
FAA । न केवलं द्रमिडमाप्यकारवचः, वावयकारवचनमपि रामानुजमाष्यकाराचु- 
qed स्वयमुदाहरति सुदशनः श्रुतपकाशिकायास्‌--' पाप्मानः MERAY- 
शोकादयः सहुयातत्वात्‌” इति वाक्यकारवचः? इति। 'नेनं सेतुमहोरात्रे 
तरतो न जरा न मृत्युः न शोकः न Ged न दुष्कृतं सर्वे पाप्मानोऽतो 
faia? इति श्रुत्या agaaa बोध्यम्‌ | | 

यद्यपि रामानुजार्येण भाष्ये अनुदाहृतमपि ' नासता स्तुतिरुपपद्यते’ इति 
द्रमिडभाष्यकारवाक्थ वेदार्थसंग्रहे उदाहृतम्‌---'यथोक्त द्रमिडभाष्ये--'कणे 
हि वै जायते ' इति श्रतेः ' इत्युपक्रम्य, यद्यप्यवदानस्तुतिपरं वाक्यम्‌, तथाऽपि 
नासता स्तुतिरुपपद्यते ' इति । तात्पर्थदीपिकायां “ विध्युपयोगित्वेन अथवादा- 
नामपि स्वार्थे प्रामाण्ये द्रमिडाचार्यम्रन्थमाह-यथोक्तम्‌ , इति ' इत्यवतारितञ्च | 
तथापि द्रमिडभाष्ये कस्मिन्‌ प्रकरणे इद्‌ वाक्यमुक्तं इति न ज्ञायते म्रन्थानुपछू- 
भात्‌ । वेदार्थसंग्रहेऽपि प्रकरणं न निर्दिष्टम्‌। तासर्यदीपिकायामपि नोक्तम्‌ | 
प्रकरणानिर्देशेऽपि, पूर्वमुदाहृतद्रमिङमाण्यवाक्यान्तराणामिव यदि अबा घिताथेकत् 
स्यात्‌ तदा इदमपि द्रमिडमाष्यवाबथमिति संभावना जायेत, न तु तथा 
अबाधितार्थकत्वमस्ति | प्रजापतिक्तृकात्मवपोल्खननाचसदर्थवादेरपि कमस्तुति- 
दर्शनात्‌ * नासता स्तुतिरुपपद्यते ? इति वाक्य बाधितार्थं भवति | यद्यपि च 
: मन्त्रार्थवादगता हयविरुद्धा agia अर्थाः सर्वे विधिशेषतयैव सिद्धा भवन्ति ! 
इति पूर्ववाक्ये darida एवं अविरुद्धपदेन असदर्थवादवारणं कृतम्‌ , तथापि 
: नासता स्तुतिरुपपद्यते ! इति वाक्यस्य बाधितार्थकत्वं तावता परिहृतु न शक्यत 
एव, असताऽपि स्तुतिद्शीनात्‌। इत्थं वायितार्थकं वाक्ये क्थ प्रामाणिको भगवान्‌ 
दरविडाचार्यो वदेत्‌ । तस्मात्‌ अस्य aaa द्रमिढभाष्यान्तर्गतत्व न संभवत्येव | 
परे: स्वस्य प्रामाणिकत्वप्रकटनाय परं द्रमिडमाष्यवाक्यत्वमारोपितमिति तक्‍यते। 
सुदशनवेङ्करनाथावदष्टवाक्यादिम्रन्थावित्येतत्‌ अनुपदमेव स्फुटीकरिष्यते | 
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(४६) रामानुजोदाहतद्रमिड भाष्यवाक्यान्तराविरोधः | 
रामानुजमाष्ये--' द्रमिडभाष्यकारशथ ' देवतासायुज्यादशरीरस्यापि 
देवतावत्‌ सर्वारभसिद्धिस्त्यात' इत्याह'इस्युक्तस्‌ । श्रतप्रकाशिकायां-द्रमिडेति | 
अशरीरः मुक्त: । कर्मेक्कतशरीराभावात्‌ | सिद्धिः aqua,’ इत्युक्तम्‌ । 
अत्र सगुणसायुज्यरक्षणामपरसुक्ति उपासकस्य ब्राझलीकिकमोगश्चाङ्गी- 
कु्वीणानामस्माक नैतद्विरुद्धम्‌ । ` तन्वभावे सन्ध्यवदुपपतेः? इति ब्रक्षसूत्र- 
पर्यालोचने अशरीरस्यापि मोगसम्मवेन ' क्मक्कतशरीरामावात्‌ ' इति सुदर्शनस्य 
व्याख्यानं अकर्म कृतशरीरसद्भावबोधकमनपेक्षितम्‌ | 
(४७) रामानुजभाष्ये जिज्ञासाधिकरणे उदाहृतानां बहूनां 
बाक्यकारभाष्यकारवाक्यानां उपासनासंवन्धिनामविरोधः । 
रामानुजमाष्ये जिज्ञासाधिकरणे वाक्यकारवाक्यानि बहुन्युदाहतानि-- 
। वाक्यकारेणेतत्सवै प्रपञ्चितम्‌--' वेदनमुपासन स्यात तद्विषये श्रवणात्‌ ' 
इति सर्वासूपनिषत्सु मोक्षसाधनतया विहितं वेदनमुपासनमित्युक्तम्‌ | ' सक्कत्‌ 
qaj कुर्यात्‌ शब्दार्थस्य त्यात्‌ प्रयाजादिवत्‌ ' इति पूर्वपक्ष कृत्वा, ' सिद्ध- 
न्तृपासनशब्दात्‌ ? इति वेदनमसङ्कदावृतत मोक्षसाधनमिति निणीतम्‌ | “उपासनं 
स्यात्‌ sage: दर्शनालिर्वेचनाच ! इति तस्येव वेदनस्य उपासनारुपस्य 
असक्दावृत्तस्य aga Ragai | 84 RR प्रतिपादिता | 
दर्शनरूपता च प्रत्यक्षतापत्िः ।' इति | 7 | 
अत्र श्रतप्रकाशिकायां उक्तम्‌- अथ सूत्रकारामिप्रायविदां वचनं 
दर्शयति-वाक्यकारेणेति । एतत्सर्वैमिति | खूत्रकारेण कण्ठो क्तम भिम्रेतश्चेत्यर्थः | 
प्रपञ्चितमिति, पूरवपक्षसिद्धाम्तरूपेणोक्तमित्यैः । प्रपश्चनश्च ` बेदनमुपासनं 
स्यात्‌ ? इत्यादिना amaga । वाक्यमेकैक व्याचष्टे--सर्वा- 
सूपनिषत्यु इति । न केवलं छान्दोग्य इत्यर्थः | सिद्धन्तु-सिद्धान्त- 


Raad: | यद्वा-वेदनसुपासनं सिद्धमित्यथैः | उपासनशब्दादित्येतव्याचष्ट-- 
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चेदनमसक्दावृत्तमिति | अस्याविच्छित्रस्मृतिसन्ततिरूपत्वे सूत्रकाराभिम्रेतं 
वाक्यकारेण कण्ठोक्तश्च दर्शयति---उपासनं स्यादिति। दर्शनात्‌-छोके 
दर्शनात्‌ । निर्वचनात्‌-श्रतिवाक्यात्‌ ।' इतिं । 


अत्र उपासनं अपरमोक्षहेतुत्वेनासस्सिद्धान्तेष्युक्तमिति न विरोधः | 
परममोक्षसाधनमुपासनमिति परस्य अमः । अत्र सूत्रकारामिप्रायबिदाम्‌ ? इति 
अंतप्रकाशिकायां वाक्यकारः महीक्रियते | तत्त्वटीकादिण्वपि स एवमेव मही- 
क्रियते | अस्मवीयाचायैस्य वावयकारस्य परेमेहीकरणमस्मदभिमतमेव । 
सूत्रकारामिप्रायविदामिति विशेषणेन वाक्यकारः ब्रहमसूत्रोपरि स्वातम्ञ्येण वा 
बोधायनवृत्तिसंक्षेपामना वा ग्रन्थं कृतवानिति परेः सूच्यते । तत्त 
असम्भवात्‌ प्रमाणाभावाच न मृष्यामहे । नच तेन वाक्य- 
कारस्तुतिर्भवेत्‌ , ' नासता स्तुतिरुपपद्यते ' इति द्रमिडभाष्यस्मारकात्‌ “न 
चासता गुणेन कथितेन प्ररोचना जायते ! इति. देवताधिकरणीयरामानुनमाष्य- 
वचनात्‌ | ' सर्वासूपनिषत्सु मोक्षसाधनतया विहितम्‌? इति रामानुजभाष्यवचन- 
व्याख्यानसमये श्रतप्रकाशिकायां ५ सर्वासूपनिषत्सु इति, न केवलं छान्दोग्ये 
इत्यथैः ? इति विवृतत्वेन च सूच्यते वाक्यकारः छान्दोग्यमेव व्याख्यातबानिति | 


रामानुजमाष्य एव पश्चात्‌ वाक्यकरद्रमिहमाष्यकारवचनानि बहून्यु- 
दाहृतानि--' वाक्यकारश्च भुवानुस्मृतेः विवेकादिभ्य एव निष्पत्तिमाह-- 
८ तछढ्धिर्विवेकविमोकाभ्यासक्रियाकल्याणानवसादानुद्धर्षेभ्यः संभवात्‌ निवेच- 
ara’ इति । विवेकादीनां स्वरूपश्चाह--' जात्याश्रयनिमित्तादुष्टादन्नात्‌ 
कायशुद्विर्विवेकः' इति । अत्र निर्वेचनं--‹ आहारशुद्धौ सत्वशुद्धिः सत्वशुद्धौ 
भुवा स्मृति'रिति। ' विमोकः कामानमिष्वङ्गः' इति । “ शान्त उपासीते'ति 
निवचनम्‌ | 'आरम्बणसंशीळनं पुनः पुनरभ्यासः' इति | नि्ेचनश्च स्मातमुदाद्दतं 
भाष्यकारेण- “ सदा तद्भावभावितः? इति । ` पश्वमहायज्ञाचनुष्ठानं शक्तितः 
क्रिया! इति । Aiai — क्रियावानेष ब्रह्मविदां वरिष्ठः? ‘ तमेतं वेदानुव- 
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चनेन ब्राह्मणा विविदिषन्ति यज्ञेन दानेन तपसानाशकेन इति च । qenia- 


eee ots) fon 
दयादानाहिंसानमिध्याः कल्याणानि' इति | निबचनम्‌-- सप्येन . छभ्य 


: तेषामेबैष विरजो ब्रह्मरोकः' इत्यादि। ' देशकाङ्बैगुण्यात्‌ शो कवस्त्वाधनु- 
दे „ इति । तद्विपययोऽनवसादः | 

स्मृतेश्च तज्जं दैन्यमभास्वरत्व मनसोऽवसादः? इति | न 
J | 

निर्वचनं---' नायमात्मा बल्हीनेन SA: efi ५ तद्विपर्ययना ger 
र निर्वेचनम es 
इति | तहििपयेयोउनुद्धप: | अतिसन्तोषश्च विरोधीत्यथे: | fi—. 


A 
rA दान्तः? इति! एवं नियमयुक्तस्य आश्रमविहितकर्मानुष्ठानेनेव विद्या- 


निष्पतिरित्युक्त॑ भवति । इति । देशकालेत्यादिवाक्र्य तात्पयेचन्द्रिकायामप्य- 
नुदितम्‌ | l | 

अत्र श्रतप्रकाशिकायां विवरणम्‌--' उक्तं कर्मणो aga STATS, 
दमायङ्गकलविरोधात्‌ नोपपद्यत इत्याशङ्य, विरोध RRAS: afak- | 
वाक्यप्रदर्शनेनाप्रामाणिकताश्व परिजिहीईुराह--वाक्येति | TABI ATA | 
रप्युक्तमिति भावः । वाषयकास्मन्य उपादीयते तछब्धिरिति । l संभवात--- 
उपपन्नखात, निर्वचनाच--श्रुतिवचनाच | प्रमाणोपपचिभ्यामित्यथेः। आहरः 
विषयविवेचने विवेकशब्देन विवक्षित॑ भवति । दुष्टाहाराव्‌ सातिकाहाराणा 
विवेचने विवेकः । नातिदुष्टा; कलल्ञगूजझनादथः | आश्रयः दरव्यस्वामी 
पुरुषः । अमिशस्तपतितचण्डालादिद्रव्यमात्रवडष्टद । उच्छिष्टकेशाद्यपहतं 
निमित्तदुष्टम्‌ | एतलिबिषदोषरदिताहारविवेचनफकभूतकायशुद्धो विवेकशब्दः | 
उपचरितः | यद्वा विविक्ताहारसेवया राजसतामसाहाराप्यायितदेहात्‌ स्वदेहस्प | 
aaa विवेकः | आशुद्धेभ्यो विवेचन हि शुद्धिः | इतिशब्दो (रामानुन) 
माण्यकारीयः। 'अंत्र निवेचनः मिति च भाष्यम्रन्थः | निवेचने-निष्कृष्टवचनम्‌ J 
अप्रमाणेभ्यो निष्कृष्टे म्रमाणमूर्त वचनमित्यथः। AIST बित्यादिनिवचनस्‌। ` 
विमोक:---कामानभिष्वडु:। विषयमभुक्ता खाउँ न शक्रोति येन स विकारों: 
भिष्बङ्गः। कामात्‌ क्रोधोऽमिजायत' इत्यादिवचनात्‌ क्रोधायमावश्वात्र फलित: 1 

9 
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'शान्त उपासीते'ति निर्वचने शान्तशब्देन रागद्वेषाद्यमावो विवक्षितः । आरम्बणं 
आएम्बन शुभाश्रयः, तस्य संशीलनम्‌ Agaa Agge भाष्य- 
कारेणे'त्यनेन पूर्वोपात्तनिर्वचनान्यपि द्रमिढमाप्योक्तानीति ज्ञायते । 
सुदर्शनङतश्चुतप्रदीपिकार्यरामानुजमाष्यरीकायामपि — ' भाष्यकारो 
द्रमिडाचाथः | अतः सबै निवचने तेन दर्शितमिति विज्ञायते? इत्युक्तम्‌ | 
अत्रैव तत्वटीकायां-' अत्र भाष्यकारः ब्रह्मनन्दिवाक्यव्याख्याता द्रमिडाचार्यः | 


तेनान्येषु श्रृतिरुदाह्ृता, अत्र तु स्मृति; | अथवा, अन्यत्र वाक्यकारेणेव | 


श्रुतिरुदाहृता, अत्र तु भाष्यकारेणेब स्मृतिरिति? इति व्याख्यातम्‌ | ' अथ 
मुनि'रिति श्रोत निर्वचनम्‌ , तस्य न्यायोपन्याससापेक्षत्वेन 'सहकार्यन्तरविधि' 
रित्यधिकरणे व्याख्येयत्वात स्मार्तनिर्वचनस्य स्पष्टाथत्वाच स्मातनिर्वचनमुदा[- 
हृतम्‌ । ' तस्मात्‌ सर्वेषु कालेषु मामनुस्मरे'त्येवमन्ते वचनमिहाभिम्रेतम्‌ | 
* क्रियावानेष ? इति सन्रहितवचनम्‌ | ( सङ्ग्रहवचनस्‌ ) क्रियाशब्दाथविशदी- 
करणायाह---तमेतमिति । अभिध्या--परकीये स्वत्वबुद्धिः । यद्वा निष्फल- 
चिन्ता । अथवा परक्कतापकारचिन्त । तद्राहित्यमनमिध्या । अनवसादा- 
ुद्धर्षयोः अवसादोद्रधबिपर्गयरूपत्वात्‌ अवसादोद्धषेलक्षणमात्रमुक्त वाक्यकारेण | 
तद्विपर्ययरूपो नभर्थाऽर्थात्‌ सिध्यतीति वाक्यकारामिप्राय; । शोकनिमित्त बस्तु 
अतीतपुत्रमरणादि | आदिशब्देन मयनिमित्तमागामि विवक्षितम्‌ ada- 
विषयो हि शोकः | आगामिविषयश्च मयम्‌ । अमास्वरत्वमिति दैन्यशब्द- 
विवरणम्‌ । अमीष्टकार्यपरवृत्त्यक्षमत्वरूपं दैन्यमित्युक्तं भवति | तद्विपैय 
इत्यादिर्भाष्यम्रन्थः । बलहीनेन--मनोबलहीनेन। तद्विषययजा-- देशकार- 
साट्नुण्यम्रियवस्त्वाचनुस्मतिजा geese: । इत्येतावदेव वाक्यम्‌ । afa- 
योच्नुद्धष इत्यर्थसिद्धस्‌ | न केबलमसन्तोष एब विरोधी। अतिसन्तोषश्च 
विरोधीति चार्थः |” इति श्रुतप्रकाशिकायामुक्तम्‌ ॥ 


द्रविहात्रेयदर्शनम्‌ | ६७ 


' आरम्बणसंश्ीलन पुनःपुनरभ्यासः ' इति वाक्यकारवचन arsi- 
तालभचन्द्रिकायामप्युदाहतम्‌ । पुर्व ' तल्लब्धि!रिति वाक्यकारवचनमपि 
तापर्गचन्द्रिकायामनूदितस्‌ । अत्र उदाह्ृतवाक्यकारमाष्यकारवचनानि मुवानु- 
स्मृतिरूपोपासनाकर्मसमुञचयाङ्गीकपुणामस्मां न विरुद्धानि । सूत्रकारामिप्रायज- 
रप्युक्तमिति श्रुतप्रकाशिकाकारस्य उक्तेरमिप्रायः पूवमेव निरस्तः । 


e 


an A निर्बेचन 
(४८) रामाजुजार्येण स्वसिद्धान्तानुगुणतया श्रोतनिवेचना- . 


` न्युदाहियन्ते न तानि वाक्यकारेण भाष्यकारेण वा उदाहृतानि । ` 


: पञ्चमहायज्ञाधनुष्ठान शक्तितः क्रिया? इति, निर्वचनम्‌ क्रिया- 
वानेष ब्रह्मविदां वरिष्ठः ” “ तमेतं वेदानुबचनेन ब्राह्मणा विविदिषम्ति यज्ञेन 
दानेन तपसानाशकेने'ति च इत्युक्तम्‌ । तत्र ब्रह्मविदां वरिष्ठः इति मुण्डको- 
पनिषदि तत्वज्ञानी उक्तः न तुपासकः, तस्य च पश्चमहायज्ञाधनुष्ठाने न 


सम्भवति, ज्ञानकर्मसमुच्चयनिषेधात्‌ | तस्मात्‌ ब्रह्मविदां वरिष्ठस्य यत्‌ क्रिया- 


वानिति विशेषणं तस्य ज्ञानध्यानादिक्रियावान्‌ इत्यर्थ: । विविदिषन्तीत्यत्र च 
वेदनं TATA न तुपासनम्‌ , प्रकरणात्‌ | तस्मात्‌ उपासकस्य पश्चमहायज्ञाय- 
नुष्ठानक्रियाबोधकवाक्यकारवाक्योकस्यनन्तरं | निवचने क्रियावानेष ? इत्यादि- 
निपेचननिरूपकमरन्थः असमञ्जसः। Masada रामानुजभाष्यकारस स्वसिद्धा- 


` न्तानुसारि प्रदर्शितम्‌ । नेदं वाकयकारद्रविड।चार्येसम्मतम्‌ | 


Ajaa स्मातेमुदाहृतं . भाष्यकारेण ' इति हि रामाचुजमाष्यस्‌ ।, 
तेन, तसू पश्चाच्च निर्वचनोदाइरणं स्वकीयमिति ज्ञायते | तस्मादेव रामानुज- 
भाष्यकारः स्वसिद्धान्तानुसारेण सवेष्टनिवेचनानि उदाहरति। श्रतप्रकाशिकाया- 
मपि ` इतिशब्दो भाष्यकारीयः, अत्र निवेचनमिति च भाष्यग्रन्थः ' इखुक्तया 
aian सर्वाणि स्मार्तिनिवचनव्यतिरिक्तानि रामानुनमाष्यकारीयाणीति 
स्पष्टमावेदयति । | 











६८ द्रविडात्रेयदर्शनम्‌ 


(४९) रामानुजभाष्योदाहतश्रौतनिवचनानां अन्येषां वाक्यानाँ च 
वाक्यकारीयत्व भाष्यकारीयत्य वेति विषये सुदर्शनवेङ्कटनाथयोस्संदिः 
ग्धोक्तचा तयोर्बाक्यकारादिग्रन्थादशित्वनिणेयः । | 

यद्यपि अत्र श्रुतप्रकाशिकाकारः “ निवचनश्च स्मातेसुदाहृत भाष्यकारेण ' 
इत्यनेन पूर्वापात्तनिर्वचनान्यपि द्रमिडभाष्योक्तानीति ज्ञायते’ इति बदति । स 
एव श्रुतप्रदीपिकायां सवङ्कतायामेव रामानुजमाष्यटीकायां * भाष्यकारो5ऩ द्रमिडाः 
चार्य: | अतः सबै निषेचनं तेन दर्शितमिति विज्ञायते ' इत्याह। तथापि न 
तन्निणायकस्‌ | यतः तेन वाक्येन स्वयं द्रमिडमाष्य न इष्टवान्‌ स इति स्पष्ट 
प्रंतीयते । स्वेन द्रमिडमाष्यख इृष्टत्वे, तानि रामाचुजमाष्ये पूर्वोपात्तानि निवेच- 
दानि द्रमिडमाण्ये दश्यन्ते । भतः द्रमिढमाष्योक्तान्येव तानीति असन्दिग्ध वदेत | 
ag ' निवचनश्वे स्मार्तमुदाहतं भाष्यकारिणे!त्यनेन रामाजुजभाष्यवाक्येन हेतुना 
पूर्ोक्तनिर्वचनान्यपि द्रमिडमाष्योक्तानीति ज्ञायते--अनुभीयते इति वदेत्‌ | 
हेतुरंपि अनैकान्तिकः, पूवेषां श्रौतनिवेचनानां सर्वेषां रामानुजमाष्यकारेणोक्तस्वे- 
ऽपि द्रमिंढमाष्यानुक्तत्वेपि ' सदा तद्भावभावितः ' इति mi निवचने द्रमिड- 
भाष्यकारेण उक्तम्‌ , अन्यानि श्रौतानि निर्वेचनानि मया उक्तानीति रामाचुज- 

` भांष्यकारस्य उक्तिसम्भवात्‌ | ही 


अत्र वेङ्करनाथः तत्वटीकायां एवमाहास्य रामानुजमाष्यवाक्यस्यार्थम्‌- 


‘aq भाष्यकार: ब्रहमनन्दिवाकयव्याख्याता द्रमिडाचायेः | तेनान्येषु शरुतिः 
रुंदाहृता अत्र तु स्मृति: | अथवा, अन्यत्र वाकयकारेणेव श्रुतिरुदाहृता, AAT 
भाष्यकारेगेन स्मरतिरिति' इति । अत्र च वाक्ये वेङ्गटनाथः, सर्वाण्यपि 
निर्चचनानि द्रमिङमाष्योक्तान्येव न तु रामानुजमाष्यकारोक्तानि कानिचिन्निव- 
चनानि, परन्तु पूर्व द्रमिडमाष्योक्तानि निमेचनानि श्रौतानि अत्र तु HI 
निर्वचनमुक्तम, इति श्रुतपकाशिंकानुसारिणीं प्रथमव्याख्यामुक्ता, अथवेति ग्रन्थेन 
द्रमिडभाष्यक्ृतापि सर्वाणि निर्वचनानि नोक्तानि, किन्तु अत्र स्मत निर्वचने परं 





द्रविदात्रियद्श नम्‌ . ६९; 


नि है निवे 
द्रमिडमाष्यकारैगैवोक्तम्‌, इतराणि पूर्वाणि पाश्चात्यानि य श्रोतानि चनानि 
बाक्यकारेशिव मूल्गन्थक्कता उक्तानीति श्रतप्रकाशिकाननुसारिणीमपि द्वितीयां 
g 
व्याख्यामुक्तवान्‌ | अस्मामिरुक्तापि तृतीया व्याख्या पूर्व प्रतिपादिता | 


€ g 
a चेत्ये-वाक्यकारः किमपि faa नोवाच, द्रमिड्माष्यकारः स्मातं निवेच- 


नमेकमेवोक्तवान्‌ , अन्यानि Aan निर्वचनानि रामानुजमाप्यकारः उक्तवान 
इति | वाक्यकारः उक्तवान्वा, द्रमिडभाष्यकार उक्तवान्वा, रामाबुनभाष्यकार 
उक्तवान्वा | भगवानेव वेद । वेङ्टनाथो वा gadi वा, द्रमिङमाष्यन्य वा, 
वाक्यकारअन्थै वा नैव दृष्टवान्‌ इति स्पष्टमत्र निश्चीयते | E 
gg ' हिरण्मय इति रूपसामान्यात्‌ FATS ` इति वाक्य वाक्य- 
कारीयमिति वेदागसङ्ग्हव्याख्यायाँ सुदर्शनः वदति । वेङ्कटनाथस्तु गीताभाष्य- 
adafa 'यथाहुद्रैमिडाचार्या:- हिरण्मय इति ख्मसामान्त चन्द्र- 
मुखवत्‌ ' इति, aa हिरण्यविकारत्वव्यवच्छेदार्थ द्रमिडमाष्यम्‌ ' इति बदति, 
एवमुभयोविरोधः | उभयोः Teagan न दृष्टिपथगोचर इत्यनेनापि जञायते । 
तथा “ तस्य यथा कप्यास'मिति वावयस्य वाक्यकारेण षढोः पूर्वपक्षतया सिद्धान्त- 
तेन चोक्ताः? इति श्रुतप्रकाशिकायामुक्तम्‌ | Cag यथेत्यस्य च वाक्यस्य AE- 
भाष्योदितेषु घट्स्वर्थघु' इति तालयेचन्द्रिका | स्तोत्रमाष्ये5पि वेङ्कटनाथेन TE: 
ट्रेमिडभाष्योक्तत्वेनेव कथिताः । अनेनापि उमयोगन्थदशंनं नास्तीति ज्ञायते | 
अस्माभिः पूवेमेव यदुक्त-सुदशनवेङ्कटनाथो वाक्यद्रमिठमाण्यम्रन्थों न इष्टवन्ता- 
द्विति उपरि निरूपयिष्यते इति, तदिदं सुदर्शनवेङ्करनाथग्रन्थप्माणत एव 


| सम्यक निरूपितम्‌, ` सहृदयैः सम्यगालोचनीयम्‌ | एवं वाकयकारद्र मिडमाष्यकार- 


्रन्थानवलोकनेनैव सुदर्शनवेङ्कटनाथादयः स्वीय सिद्धान्तं साग्मदाथिकत्वेन 
वाक्‍्यद्रमिडभाष्ग्रमूळकत्वेन चे पुनः पुन: स्वीयम्रन्येषूदूघोषयन्तीति तत्वे प्रामाणिका 
जानन्तु, सुदर्शनवेइटनाथाभ्यां. उक्तमिदं प्रामाणिक खादिति आन्ति न 
रमन्ताम्‌. , इत्येतद्वक्तकामेरस्मामिः एतावलिंखितम्‌ | नास्मासु तत्वाविष्कारकेषु 
agar कस्यापि जायतामिति प्राथ्येते- ॥ o 





७० द्रविडात्रेयदशेनम्‌ 


(५०) द्रमिडभाष्यकारेण स्मातेनिवेचनोदाहरणे श्रुतप्रका- 
शिकोक्तकारणनिरासः | 


यञ्च अतप्रकाशिकायां-अथ मुनिरिति श्रौतं निवचनस्‌ । तस्य न्यायो- 


पन्याससापेक्षस्वेन ' सहकार्यन्तरविधि'रित्यधिकरणे व्याख्येयत्वात्‌ सार्तैनिव- ` 


चनस्य स्पष्टार्थत्वाच्च स्मातनिषचनमुदाहतम्‌ ' इत्युक्तम्‌ | तत्र वदामः | 
“सहकारन्तरविधिःरित्यधिकरणे केन व्याख्येयत्वे अभिमतम्‌ ? वाक्यकारेण वा 
द्रमिहमाष्यकारेण वा? उभाभ्यामपि ब्रह्मसूत्राणि न व्याख्यातानि । नापि 
शशश्वुङ्गायमाणबोध।यनबृतिः संक्षिता । छान्दोग्योपनिषदेव उभाभ्यां 
व्याख्याता | इति तख्मसक्कदस्माभिरावेदितम्‌ | एवं च सहकायेन्तरविधिरि- 
त्यधिकरणे न्यायोपन्यासपूर्वेकै बादरायणाचार्येण व्याख्यातं “अथ मुनि’ रिति ओतं 
Aai किमिति द्रमिहमाष्यकारः परित्यज्य स्मात निर्वेचनसुक्तवान्‌ । तस्मात्‌ 
यस्किञ्चिदेतत्‌ | 

(५१) द्रमिडमाष्योपरि वामनटीकेति कश्चनाप्रसिद्धो ग्रन्थः परोक्तः | 
... अतप्रकाशिकायां तदनुसारितखटीकायाश्च रामानुजभाष्यकारवचनमनपेक्ष्य 
स्वयमेव वाक्यकारद्रमिडमाण्यवाक्ये उदाहृते । ५ ब्रह्मण्युपनिषण्णेत्युपनिषत्‌ , 
उपनिषण्णत्वाद्वोपनिषत्‌ ' इति हि वाक्यम्‌ | “ गहने हीय विदया सन्निविष्टा ! 
इति तद्विषयं द्रमिडभाष्यम्‌ !! इति | न केवलं तयोरेव वाक्ये उदाहृते । 


“ गहने ब्रहमण्युपनिषण्णा ' इति भाष्यविषया वामनटीका ' इति ग्रन्थेन 
afsaag वामनटीकापि उदाहृता | अनेन स्वस्य सटीकद्रमिढमाष्यज्ञानवत्त्वै 


परेण प्रकटीक्रियते | पूर्व सुदशनेन वेङ्कटनाथेन च द्रमिडमाष्यवाक्यप्रन्थो न 
इष्टौ इति सहेतुकं प्रदर्शितम । तथा वस्तुतत्वे स्थिते, अत्र सुदशनेन वेङ्कटनाथेन 
च वामनटीकेति काचन द्रमिडमाष्यटीकापि स्वयं द्ष्टा इति घुष्यते | 
का नामेथे वामनटीका ? कि गुहदेवक्रतटीकातो भिन्ना, उत सेव वा? गुहदे- 
नोऽपि किङ कश्चिदाचायः यामुनाचा्येणापि सिद्धित्रये अनुक्त; “ भगवरह्मोधायन- 
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रड्रमिडगुहदेवकपर्दिमारुचिप्रमृतीशति वेदार्थसड्महे, ' टङ्कद्रमिडगुहदेव- 
प्रभृतयः इति यतिराजसप्ततो, ` व्यासबोधायनगुहदेवभारुचित्रध्नन्दिद्रमिडा- 
चामैश्रीपराङ्खशनाथयामुनमुनियतीशरममृतीनास्‌ ! इति यतीन्द्रमतदीपिकायो 


महाचार्यप्रियशिष्येण विरचितायाश्च निर्दिष्ट: गतानुगतिकतया परैस्सबैरपि निर्दि- 


इयते | यतीन्द्रमतदीपिका निर्दिष्टक्रमानुसारात्‌ ्रह्मनन्दिद्रमिडाचार्यादिभ्योऽपि 
गुहदेवाचायैः कदाचित्‌ पूर्वाचायस्स्यात्‌ इति ज्ञायते | 


अस्माकं वस्तुतः अन्थकतृत्वेन प्रसिद्धवाक्यकारद्रमिडाचार्ययोरपि ग्रन्था 
नोपळभ्यन्ते दैवदुर्विपाकात्‌। परेषां गुहदेवटीका वामनरीकेत्यादयः अप्रसिद्धा 
अपि अन्था: उपछभ्यन्ते | अहो परेषां भाग्यधोरणी । ' उपनिषण्णं वा अस्यां 
परं श्रेय इत्युपनिषत्‌ ' इति भगवत्पादा अपि परेण पूर्वमुक्तवाक्यग्नन्थोक्तमर्थे- 
मनूदितवन्तः तेत्तिरीयोपनिषद्धाष्ये । तत्‌ दृष्टा कदाचित्‌ अतम्रकाशिकाकारः 
तत्समानार्थकं वाक्यम्रन्थमभ्पू् द्रमिडभाष्ववाक्यवामनटीक्रावाक्यद्वयमपि 
कल्पयित्वा व्यवहृतवान स्यात्‌ , वेङ्कटनाथश्व सुदशेनमनुसत्य स्वयमपि तथा 


लिखितवानिति aad | 
(५२) सुदशनवेक्ूटनाथाभ्यां मीमांसात्यायकोशकारीयमङ्गरुस्य 
द्रमिडभाष्यकारीयत्वारोपादपि तंयोद्रमिडभाष्यादशित्वनिर्णेयः । 


इदः्वान्यत्‌ अत्याश्वयरूपं श्रुतप्रकाशिकाकारतत्वटीकाकारयो ळीलायितं व 
सावधनै; सहृदये: श्रोतव्यम्‌--श्रुतप्रकाशिकायामुपक्रमे THA परदेवतो- 
पासनानन्तरभावित्व गुरूपासमस्य युक्त, पूर्वैरपि तथा आचरितं, यथा च 
द्रमिढाचारयि:---' नमः प्रवरगुणैकास्पदाय स्थिरत्रसकुलबीजकुम्मभूताय भुवनको- 
शस्य गोप्तरे ब्रह्मणे, नमो जैमिनये वेदरहस्यसंपुटनिगूढविष्फारयित्रे न्यायप्रज्वलित- 
चेतसे, नमोऽस्त्वाचार्येभ्यः ' इति | तत्वटीकायामपि ' द्रमिडमाष्यादिषु ' नमः 
प्रवर ..... आचार्येभ्यः? इत्या दिभ्यः तद्दृष्टेश्वावश्यकतेब्य एवायमाचारः' इत्युक्तम। 
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मीमांसापादुकायामपि वेङ्कटनाथः ' नखा नुत्वेनमाह द्रमिडगुरुरपि ब्ह्मविद्वाक्य- 
माष्यम्‌ ! इति पेन इदे मङ्गलं द्रमिडाचायक्ृतमभिग्रेति | 
अत्रोच्यते--उमाभ्यामपि सुदर्शनवेङ्कटनाथाभ्यां द्रमिडमाष्यविषये 
प्रणव एव feat: कृतः | यदिदं द्रमिढमाष्यरकारेः age कृतमिति,“ नमः 
्रवरे'त्यादिवाकयं प्रदर्शित ताभ्यां, तदिदं द्रमिडमाष्यकारस्य न मङ्गरस्‌ | अपि 
तु प्रमाकरमतानुसारिशारिकनाथमवनाथमतद्वयो द्वाररूपे मीमांसान्यायकोशाभिधे 
अधावधि. अमुद्रिते मद्रपुर्यामवस्थिता तिप्राचीनपुस्तककोशसंरक्षणाल्ये संरक्षिते 
पत्रलिखिते (15725) तमाङ्कवति प्राचीनग्रन्थे प्रारम्भे इदं AGS एवमानुः 
पूर्वैव ead । तत्र जैमिन्यनन्तरं शबरस्वामिप्रभाकरशालिकनाथभवनाथाना- 
मपि वन्दनं कतम्‌ | | | 
एतततत्वावबोधाय मीमांसान्यायकोशोपकरमस्थानि इमानि वचनानि, 
लिख्यन्ते-- | 7 
Cam: प्रवरगुगैकास्पदाय स्थिरत्रसकुलबीनंकुम्मभूताय भुवनकोशस्य NA 
ब्रह्मणे | | 
नित्योदारगुणेश्वर्यरूपभोगा दिसम्पदे | 
बिविधाङ्गाय वेदान्तवेद्याय ब्रह्मणे नम; | 


नमो जैमिनये वेद (रहस्य) संपुटनिगूढविष्फारयित्रे न्यायप्रज्वलि- 
तचेतसे, नमोऽस््वाचा्येभ्यः | | 
| नानान्यायमहारलनिधिर्माष्यमहोदधिः । 
` क्यपो येन नमस्तस्मे शबरस्वामिवेधसे ॥ 
` सृष्टाविद्यानिशाध्वसिनिबन्धमयवासरम्‌ | 
उज्झासितनगजाडये नमस्यामः प्रभाकरम्‌ ॥ 
नमइशालिकनाथाय पुँसे Aegis) | 
पञ्चिकासृतमू(नौ)येन कृता तस्मे महीयसे ॥ 
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ध्वस्तान्यदृष्टिसंसिद्वमक्रियापच्चिकाद्यम्‌। `” 
` भवनाथयुरु वन्दे न्यायोपादानविग्रहस्‌॥ `  ' 
गुरुकमागतज्ञानप्रवाहैकप्रयो जन: | o 
नाथद्वयमतोद्धारो न्यायकोशो निबध्यते ॥? इति । 
मीमांसकप्रणीतस्वादेव आचार्यमध्ये प्रथमतः जैमिनेः नमस्कारः । 
पश्चात्‌ शबरादीनामपि नमस्कारः कृतः । व्यासादीनां विशिष्य ` चन्दने न 
कतम्‌ । अस मङ्गलस्य द्रमिढाचार्यक्ृतत्वे छान्दोग्योपनिषद्वधाख्यात्रा वेदान्तिना 
तेन व्यासाचार्याणां नमस्कारमकृत्वा, तज्ञामापि विशिष्यानिर्दिश्य, जैमिनिः 
मात्रस्य विशिष्य अन्येषां सामान्यतश्च नमस्कारकरणं कथमुपपद्यते ? परेषाञ्च 
मते बादरायणीयत्रह्मतत्राणामुपरि. विस्तृताया बोधायनवृततः संक्षेपकारी द्रमिडा- 
चाथरः कथ बादरायणाचाये बोधायनमहर्षि वा न नमस्कृतवान्‌ ¦ ब्रहमसू्नस्या- 
सम्बन्धिनं जेमिनिमेव कथं नमस्कृतवान्‌ ? > 
: नत्वा नुलैनमाइ द्रमिडगुरुरपि ब्रह्मविद्ठाक्यभाष्य'मिति मीमांसापा- 
दुकोक्तरीत्या जैमिनिं नत्वा नुत्वा च वाक्यमाष्यमुक्तवान्‌ ब्रह्मवित्‌ द्रमिडा- 
चाः कथं नह्मविदमेसरं बादरायणं नत्वा नुखा च नोपक्रान्तवान्‌ वेदान्तवाक्य- 
ण्यम्‌ १ पर्यालोचयतु निपुण सुदशनो वेङ्कटनाथो वा तद्भक्तो वा । कथमन्य- 
dag अन्यस्योपरि निक्षिपति परः । द्रमिडभाष्यप्रन्थादर्शिनौ सुदर्शन- 
वेइटनाथाविति विषये इतःपरं किं वा प्रमाणे प्रदशनीयम्‌ । केनाप्यन्येन 
उच्चार्यमाणं age श्रुतवन्ताविमौ, इदं कस्य मङ्गमित्यपि अविमृश्येव, तत्र 
्रह्मणस्सगुणत्ववणनश्रवणमात्रतृ्ौ द्रमिडभाष्यमडुळमिदमिति महति अन्ये 
लिखितवन्ती | मन्थस्य मङ्गस्य वा आहुरूप्यमस्ति वा न वा इस्यपि किङ 
ताभ्यां अभिनिवेशवशीक्ृतचेतोभ्यां न पर्यालोचितम्‌ | | 
कदाचित्‌ तद्रीत्या बोधायनो महर्षि: विशतिलक्षणीवृत्तिकारस्स्यात्‌ , 


अतो विशतिठक्षणीवृतिम्रन्थसंक्षेपमन्थकर्तारो वाक्यकारद्रमिडाचायो भवेतां वा t 
10 
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येन द्रमिडभाष्यकारस्य नेमि निवन्दनसुपष्ेत।. तदापि Sa निवत्‌ बादरायणस्यापि 
नमस्कारं कुतो न द्रमिडाचायेः कृतवान्‌ मङ्गले £ इति पर्यालेच्यताम्‌ | 


(५३) योधायनः विंशतिलक्षणीबृत्तिकृदिति ऐतिद्यमुखेन 

| वेङ्कटनाथेन स्थापनम्‌ । 

agaa: सेश्वरमीमांसायां ' उभया (जैमिनिबादरायणा) भिम्रायवेदी 
भगवान्‌ बोधायनः विंशतिलक्षणीं मीमांसां परस्परसङ्गमार्थं विस्तरेण व्याख्यदिति 
वृद्धा बिदामासुः? इति ग्रन्थेन बोधाथनस्य बिंशतिलक्षणीव्यार्या तृत्वमपि 
ऐतिह्यमुखेन बोधयति । परेषां वितयेतिद्यसह सवर्ण यितृत्वे इदमप्येकमुदाहरणम्‌ | 
वस्तुतस्तु बोधायनः ब्रक्षसूत्रवृत्तिमेव कृतवानित्युक्तं रामानुजार्येण aac- 
धायनकुतां निस्तीणी aaga पूर्वाचार्यास्संचिक्षिपु:' इत्येव किल रामानुजार्यो 
बदति । भगवान्‌ उपवर्ष एव च विंशतिङक्षणीदृत्तिकारः | एततु परस्यापि 
सम्मतम्‌ | 'एक आत्मनशशरीरे भावाःदिति सूत्रविवरणस्थळे “शारीरके वक्ष्याम' 
इति वृततिकारोक्तिस्तु' इति वदन्‌ सुदशनः उपवर्ष वृत्तिकारं विंशतिलक्षणी- 
वृत्तिकारमभिप्ैति | | | 


(५४) प्रतिवादिभयङ्करानन्ताचायंस्य उपवर्ष एव विंशति- 
लक्षणीवृत्तिक्रत्‌ न बोधायन इति मतम्‌ | 
परतिवा दिभयङ्करषिरुदान्वितानन्ताचार्यक्कतायामेकशार््यमीमांसायामपि- 
“त भगवान्‌ महर्षि: नोधायनो ब्रह्ममीमांसाशाखस्य छुविस्तृतां वृर्ति ga’ 
इत्येवोक्तम्‌ , ' विंशतिक्षणीवृत्तिकारो मगवानुपवर्षोऽपि ' इत्यादिना उपवर्ष एव 


बोधायनादन्यः विशतिङक्षणीदृतिकार उत्तः, नतु बोधायनः | एतेन उपवे 


एव बोधायन इति केषा्चिद्वादोऽपि परास; | 





` टीकायां पूर्व वृत्तिकारोपज्ञं स्वमतमाह इत्युक्तम्‌ , 
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` (५५) स्वीयकरिपतबोधायन३त्तिसत्यत्वसंरक्षणाय 'उपवर्षे एव. . 
बोधायन इति केनचित्‌ तत्वटीकायां टिप्पणीकरणं 
पृश्चादन्येन तस्याः ग्रन्थमध्य एव योजनकरणम्‌ । 


तत्वरीकायां स्फोटवादे इत्थं वाक्यानि दृश्यन्ते-- RRA 
स्वमतमाह---' शब्दस्य एकरूपत्वमपि न साधीय ' इति | अपिदृषणसमुचयाथे:। 
अन्न जञाबरम्‌- गौरित्यत्र कश्शब्दः ! गकारोकारविसजनीया इति भगवानुपवर्षः? 
इति | दृतिकारस्य बोधायनस्वेव grat इति स्यान्नाम | तदिह पातञ्चलादि- 
प्रोक्तं प्रामाणिकमिति न अमितव्यम | तेषां बाह्मप्रतिक्षेपाथ वैभवोक्तिरपि 
स्यात्‌ ॥ इति । अन्नैव मकरणे श्रुतमकाशिकायामित्थं हृत्यते--' एवं 
शबदस्यैकरूपलमभ्युपगम्य परिहृतस्‌ । अथ तदनभ्युपगमेन परिहरति--शब्द- 
स्यैकरूपत्वमिति | कुत इत्यत्राह---गकारादेर्बोधकऱ्येव MANTA शब्दत्वा- 
दिति | TART एकरूपश्शब्दो व्यावर्खते | अथ गौरित्यत्र कश्शब्दः ¦ 
गकारौकारविसरजैनीया इति हि भगवानुपवर्ष इति गकारादेरेव बोषकत्व 
व्याचख्यु;' इति । | | 

अत्र तत्वटीकायां ' इत्िकारोपज्ञ स्वमतमाह ' इति वाक्येन स्वपद्बोध्य- 
रामानुजमाष्यकारमतल वर्णामकशब्दवादस्य वृतिकारोपज्ञत्वकीर्तनात्‌ , रामा- 
नुजभाष्यकारमतस्य बोघायननामकदृतिकारोपजञत्वाघोषणश्रणवासनावासितान्तः- 
करणेन केनचित्‌ तखटीकाग्रन्थपाठकेन १ भगवानुपवर्ष: इति ? इति तत्वटीका- 
वाक्योपरि काचन टिप्पणी ठिखिता-- REE बोधायनस्थेव gay इति 
aam’ इति । नेदं ATINA । किमर्थमेवं टिप्पणीं कृतवानिति चेत्‌ , 
उच्यते---तस्वरीकाग्रन्थं पठितवतः Gaga: एवमाशङ्का जाता--तस्वः 
स्वपदामिळप्यस्य रामानुज- 


भाष्यकारस्य च मतं बोधायननामकवृतिकारोपजञं प्रसिद्धम्‌ , तथाच उपरि ad- 
टीकायां बोघायनस्य TERA वचनं प्रमाणतया प्रदरनीयम्‌ , न च तत्‌ 
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प्रदर्श्यते. . किन्तु उपवर्षस्य वचनं शाबरोछिखितं प्रदश्यते 
भवतीति । क 


एवं आशङ्कमानः . टिप्पणीकारः . वृतिकारसं . बोधायनस्यैव उपव 
इति नामः स्यात्‌ । उपवर्ष:  विशतिलक्षणीवृतिकृदिति प्रसिद्धस्‌ | ‘ बोधाय- 
नोऽपि हि विंशतिछक्षणीं मीमांसां विस्तरेण व्याख्यदिति वृद्धा विदामासुः' इति 
सेश्वरमीमांसायां तत्वटीकाकृता वेङ्कटनाथेनेव उक्तम्‌, एव च उपवष 
बोधायनश्वक एव 
भवतीति तत्वटीकाकारस्याशयः भवितुमहतीति, पूर्वोक्ताशङ्कासमाधानमभिप्रत्य 
तट्टोयिकां पूर्वोक्तां -टिप्पणीं लिलेख । कालान्तरे स ` टिप्पणीम्रन्थः अन्थमध्य 
एव योजितः aR: लेखकैः | तद्वाक्ये तत्वटीकाकारवाक्यमेवेति अमः सञ्जातः 
पश्चात्‌, ग्रन्थमध्ययो जितटिप्पणीकतत्वटीकाग्रन्थदर्दिनास्‌ | तथेव सुद्रापित 
परै; । मुद्विततद्मन्थदर्दिना महामहोपाध्यायेन पण्डितरत्नयिरुदेन ठक्ष्मीपुरा- 
Rata श्रीनिवासाचर्येणापिं मैसूरमहारानसंस्कृतमहापाठशालापत्रिकायां 
उपव एव बोधायन इत्यत्र प्रमाणत्वेन मध्ययोजितरिप्पणीकतत्वटीकावचन- 
मेव . प्रदर्शितम्‌ । अत्याश्चर्योड्य॑ महिमा टिप्पणीकारस्य, तत्कोशलेखकस्य 
तदुअन्धमुद्रापकस्य च | येन अविच्छिन्नतया पश्चात्तनपुरुषाणां अमपरम्परा 
संमजनि, जनिष्यते च । 


तदिदं न सङ्गतं 


(५६), वृत्तिकारस्य बोधायनस्यैव हि उपवर्ष इति स्यान्नामेति 

ˆ वाक्यस्य तत्बटीकामूलानन्बयात्‌ टिप्पणीत्वनिष्कषः 
तत्वटी कागन्ं पूर्वापरवाक्यान्वयालोचनपूवकमर्थानुसन्धानेन परिशील- 
यतां विदुषां अयं. रिप्पणीप्रन्थः प्रमादात्‌ मध्ये पातितः पा तितो वा केनापि 
gta इति न न प्रतीयात्‌ । तत्वटीकायां हि पृषमुक्त--रामानुजभाष्यकारस 
al एव शब्दः, न स्फोटः इति. स्वमतं, तञ्च वृतिकारोपञ्ञ, मीमांसावृत्तिकारेण 
इदेप्भमतया पूवमेवोक्तं, तदेव रामानुनमाष्यकारेणापि उच्यते ।..न- नूतनतया 


तथाच उपवर्भवंचनमेव शाबरप्रदर्शित बोधायनवचनं 
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उच्यते | इंति.। तत्वटीकागतं दृतिकारपद मींमांसावृत्तिकांरपरं, न ब्रह्मः 
सुत्रवृत्तिकारपरम्‌ | तर्हि मीमांसावृत्तिकारः कः ? कि तेनोक्तमिति प्रभे अत्र 
शाबरम्‌? इत्यादिः उपवर्ष इती'त्यन्तः तत्वटीकाग्रन्थः | उपवषग्रन्थस्य 
साक्षादनुपरम्मातं उपवर्षोक्तत्वेन दीयत्‌ शाबर वाक्यं - तत्वटीकारया 
प्रदर्शितस्‌ | तर्हि स्फोटस्यानङ्गीकारे पातञ्ञलादिग्रन्थविरोध इत्याशक्गथ 
तदुअन्थख वैभवोक्तिरूपतया समाहित उत्तरगन्थे तत्वटीकायाम्‌। मध्ये ` वृत्ति 
कारस्य बोधायनस्थेव grat इति स्याज्ञाम इति अप्रसक्तं वचनम्‌ । तत्माद- 
नन्बितमिदै वाक्यं न तत्वटीकान्तर्गतम्‌ , अपितु रिप्पणीकारस्येति पूवमुक्त- 
मस्मामि:, टिप्पणीकारेण किमर्थमुक्तमिति तु पूवमेव विशदीकृतम्‌ gd- 
प्रकाशिकायामपि एवमेव उक्तम्‌ , बोधायन एव STAN इत्यादि तु नोषतम्‌ | 
श्रतप्रकाशिकामेवानुसरता तत्वटीकाकृतापि तावदेव वक्तव्ये, अप्रसक्तं “ बोधायन 
एव उपवर्ष? इत्यादि न वक्तव्यम्‌ | 


५७) बोधायन एव STAT शत वेङ्कटनाथस्याप्यनभिमतम्‌ । 


बोधायन एव उपबध इति तु तत्वटीकाकृतोऽप्यसम्मतम्‌। सम्मतत्वे 
सेश्वरमीमांसायां उपवर्षबृत्तिखण्डने न gagga: । -तत्खण्डनञ्च 
पश्चात्मदर्शयिष्यामः ।$उपबषस्यव बोघायनत्वमिति स्वाभिमतं ` चेत्‌ स्वीय- 
विशिष्टाद्वेतसिद्वान्तमूळाचार्यामिमतस्य भगवतो बोधायनस्य रामानुजभाष्यकारादि 
भिरत्यन्तपुरस्छृतस्य . कथं खण्डनं Fal HAN agaaa: | fea ` उपवषें 
विंशतिलक्षणीवृत्तिकार इति सुप्रसिद्धम्‌। शारीरके वक्ष्याम gga: कृतः 


इत्यादिभगवत्यादोबत्या च स्फुटमिदम्‌ । एव स्थिते बोधायनः विंशतिलक्षणीं 
मीमांसां व्याख्यदिति वृद्धा विदामासु इति सेश्वरमीमांसाया चोधायनस्य 
ब्शञतिलक्षणीव्याख्यातृत्वं बृद्धोक्तया ज्ञायत इति किमर्थे साधयति वेङ्गटनाथः | 
शारीरके - वषाम ' इत्यांधपवधवाकयेनेव उपवर्षामिन्नतयामिमतबो धायनस्य 


तत्‌ -ज्ञायेत खछ"। ` a 
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तस्मात्‌ वेङ्कटनाथस्य तत्वटीकाकारस्थानमिमतमेव विषये तच्छिरसि 
आरोपितवान्‌ टिप्पणीकारः । टिप्पणीकारस्य एवममिमतं स्यादिति तक्यते-- 
बोधायनो नाम कश्चित्‌ वृतिकारः नासीदिति खल प्रतिवादिनो वदन्ति, उपवर्ष 
एव बोधायन इत्युक्ते किं कुधुस्ते ? इति स्वयमभ्यूह्य आदितः टिप्पणीत्वेन 


fe) तदतुसारी अन्यः पश्चात्‌ ग्रन्थान्तगेतत्वेन च कल्पयामास कोशलेन | 


तञ्च कौशल मिथ्याकौशलमित्याविष्कृतमस्मामिः । इतः परं किं कुर्यात्‌ सः, 
मिथ्याभाषणं कियत्कालपयन्त गूढ स्थिरं भवेत्‌ । केनचित्‌ कालान्तरे उद्भिन्न 
भवेत्बछ। कि कुरः । तदास्ताम्‌ । पाराशयैविजयेऽपि महाचर्येण वेङ्कटनाथ- 
भक्तेन उपवबोघायनयोभेद एवा भिम्रितः | तत्‌ तद्‌प्रन्यदर्शिनां स्फुटम्‌ 


(५८) बोधायनः इति पदघटितानां दण्डिगरोक्ताबन्तिसुन्दरी- 
ग्रन्थवाक्यानां निर्देश: तदी यपाउशोधनश्च | 


दण्डिविरचिते अवन्तिसुन्द्रीनामके कथाप्रबन्धे प्रसङ्गात्‌ व्याडीन्द्रदत्त- 
वररुचिवर्षोववर्षचरितं प्रस्तुतम्‌ । तत्र व्याडीन्द्रदत्तवररुचयः शिष्याः । वर्षा- 
qa: उपवर्षः TE । वररुचेः कात्यायन इति (सक्त) श्रुतधर इति च 
नामान्तरे । सर्वेऽपि ते शिष्याः गुरुश्च सुन्रह्मण्यभक्ताः | तत्र वररुचिज- 
न्याः निकटे व्याडिप्रोक्त वाक्यमित्थं श्रूयते--' स्वामिशुहमुदवेगादुपेत्य 


घारामधारयम्‌ | ares स्वामिना श्रतधरमादाय उपवर्ष भजस्वेति ' इति | 


वररुचिजननीं प्रति gadi वाक्यं qarfe श्रयते--* त्वामिगृहे 
gaai aR: अभ्यधारयभ्‌ | ATI देवेन--एनं ND 


एतत्सखं (व्याडिसखं) पुरस्कृत्य बोधायनपार्थमगमत्‌ । अनंभावी चायमर्थः | 


asia दिव्याध्ययनस्येष दीर्घायु” इति । अत्र वाक्ये अशुद्धिदेश्यते | 
पश्चात्‌ शोधयिष्यामः । ` ततः परं शिष्यत्रयस्थापि उपवर्षनिकटे विद्या्रहणे 
संवृते इश्यमानानि वाक्यानि इमानि--'स तैस्‍्समाज्ञापितो गुरुदक्षिणाथं 
विज्ञापितः दुहितृदानहेतोः अणीयसीं सुवर्णमात्रामाहतामियेष' इति, ' इन्द्रदृत्त; 
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(मृतराजशरीरप्रविष्टः) TH सुबर्णकोर्टि कात्यायनं प्रत्यम्राहयत्‌ + इति, ‘at 


तुं सुवर्णकोर्टि (कात्यायनप्रदत्ता) न प्रयोजनं (ga) कोट्येति प्रत्याख्याय 
क्ृतकोटिशब्दमलूमतोपवर्ष:” इति च । 

अस्मिश्च अनन्तशयननगरम॒द्रिते अवन्तिसुन्दरीपुसके मडुलकछीकमारभ्य 
ग्रन्थसमातिपर्यन्ते अशुद्धयः मध्ये मध्ये गरन्थपाताश्च परश्शत गणनामतिवतन्ते 
इत्येतत्‌ अन्थदर्शिनां स्फुटं न वक्तव्यम्‌ | लेखकप्रमादात्‌ कीटवेधात्‌ afi- 
देशात्‌ ताङपत्रकोशमध्यमागजीर्णखात्‌ अन्यश्च सम्भावितात्‌ कारणात्‌ 
qara feat दुरवस्था सञ्जाता। एवं स्थिते ' आदिश्च स्वामिना श्रतधर- 
मादाय उपवे भजस्वेति’ इति व्याडिवाक्यच्छायामनुसत्य ' आज्ञप्तश् देवेन- 
एनमेतत्सखं पुरस्कृत्य बोधाय नः उपवषेमजनम्‌, भावी चायमर्थः? इति ga- 
दत्तवावयस्य शोधनं कतैव्यम्‌। नः--व्याडीन्द्रदत्तवररुचीनां, बोधाय-- साङ्गवेद- 
ग्रहणाय, उपवर्षभजनं देवेन आज्ञपमित्यर्थः । 


(५९) केषांचित्‌ अवन्तिसुन्दरीग्रन्थमुखेन बोधायन एव 
उपवपे इति स एव च कृतकोटिरिति स्थापनाय प्रयत्नः तजिरासथ | 

अत्र केचित्‌ नवीनाः विशिष्टाद्वेतमतस्यातिप्राचीनत्वव्यवस्थापनं कथ 
कामित्येवम मिनिवेरोन पुस्तकानि अन्वेषयन्तः, अन्थविपर्यासँ वा शोधन वा 
मध्ये प्रक्षेप वा Reset वा सबै धार्श्येन कु कुशलाः, अत्र अवन्तिसुन्दरी 
पुस्तके “ बोधायनपार्थमगमत्‌ ' इति aga, उपरि उपवर्षपा्चेममनमेव उच्यते, 
तथा च उपवर्ष एव बोधायनः, “सुब्रह्मण्ये ब्रहमविद्याहेतोरभ्यधारयम्‌ ' इति, 


, 'तदाज्ञया च बोधायनपार्श्मगमत्‌? इति च वर्तते | अतः बादरायणीय- 


बरह्मसूत्रात्मकन्नह्मविद्याव्याख्याता बोधायनः maa, स एव saat: स च कृत- 
कोरिसंज्ञः, एवञ्च उपवर्षकृतकोटयपराभिधबोधायन; न्रह्मसूत्रवृत्तिकारः दण्डिना 
उछिखितः ग्रन्थे । अतः अभ्माकं विनयस्संवृत्त इति मनोराज्ये कल्पयन्ति । 
तेषामवकाशो नास्तीत्युच्यते | | 








८०. Oooo ARARA 


`: अस्मिन्‌ अन्थे ब्रह्मविद्यापदेन न ब्रह्मसूत्रा'मकपरमात्मविद्या उच्यते 
किन्तु साङ्गवेदविद्या । तत्रैव अन्थे ‘at च कन्यां गुरुः चतुभिः वेदैः ya 
षद्भिभर्विना अनुपलूम्यामकल्पयत्‌ ।' साङ्गवेदाध्यायिने एव कन्याप्रदान प्रतिजज्ञे 
इत्यर्थः | इति पूर्वे साङ्गवेदविदैव प्रस्तुता । fea व्याडीन्द्रदत्तवरसचि- 


प्रभृतयः महावैयाकरणा इत्येव प्रसिद्धम्‌, नात्र वेदान्तविद्याप्रसक्तिः । पूव 


व्याडिवाक्ये उपवर्ष इत्येवोक्तम्‌ , उपरि च उपवर्ष इत्येव प्रोच्यते, मध्ये परं 
बोधायन इति विरुक्षणनामकरणस्य श्रोतुः पूर्वापरानुसन्धानवतः कोऽयमिति 
संशयावहस्य प्रसक्तिर्नास्ति। बोधाय, नः, इति पदद्वये एकपदश्रान्तिः परेषाम्‌ | 
: बोधायनपाश्वमगमत्‌ ? इति चानन्वित वाक्यम्‌ | बोधाय न उपवर्षमजने इत्येव 


शुद्धः पाठः | एवश्च afters वृत्तिकारबोधायनग्रहणस्य प्रसक्तिरेव नास्तीति 


सहृदयाः पर्यारोचयन्तु । 
(६०) अशुद्धदण्डिग्रन्थस्य कथासरित्सागरादिशुद्धग्रन्थानुरोधेन 
शोधने उपवर्षथाने वर्षस्यैव निर्देशापत्तः उपवषेप्रसक्तिनास्तीति कथनम्‌ | 


अपरञ्चेदमाश्चर्य--वर्षोपवषच रितं दण्डप्रोक्तं वृहत्कथामूलकम्‌ | बृहत्कथा 
च स्मरतेः दण्डिना अन्थारम्म एव । गुणाढयकृतबृहत्कथासारसङ्ग्रह एव 


कथासरितसागरनामा ग्रन्थः मह्दाकविश्रीसोमदेवमट्वविरचितः । तत्र च द्वितीय- : 


तरङ्गे. वर्षोपवर्ष्याडीन्द्रदत्ततररुचिचरित प्रस्तूयते | तत्र च उपवर्षज्येष्ठल 
वर्षस्यैव व्याडिप्रभृतीन्‌ प्रति गुरुले स्मयेते--' तत्रास्ति चेको वर्षाख्यो 
विप्रस्तस्मादवाप्सयथः | seat विद्यामतस्तत्र युवाभ्यां गम्यतामिति ॥' £| एष 


श्रतधरो जातो विद्यां वर्षादवाप्यति। किञ्च व्याकरणं लोके प्रतिष्ठां प्रापयिष्यति ॥! - 


क स वर्ष उपाध्यायः? ' अथ क्रमेण वर्षस्य वयं प्राप्ता गृह गुरोः? ' वर्षोपाध्याय 
ओङ्कारमकारोददिच्यया गिरा ? 'तदनन्तरमेवास्य वेदास्साङ्गा उपस्थिताः | 
अध्यापयितुमस्मांश्च प्रवृत्तोऽमूदसौ ततः ॥' इत्यादिना । पूर्व मूखेस्य सतः 
पश्चात्‌ स्कन्दप्रसादात्‌ ज्ञानातिशयं प्राप्तस्य ज्येष्ठस्य aa साङ्गवेदप।ठनमवलोक्य 
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पूवमेव बुद्धिमतः अनुजस्य उपवषस्य कौतुकमपि तत्र वर्णितम्‌-- किमपि 
तदवलोक्य तत्र चित्रं प्रमदबशान्न परं तदोपवर्षेः | अपि विततमहोत्सवस्समग्र 
समजनि पाटलिपुत्रपोरछोक: ॥' इति। महाकविक्षेमेन्द्रविरचितायाँ ब्ृहत्कथा- 
सङग्रहरूपायां बृहत्कथामञ्चर्यामपि--' आवां वररुचिश्वायं azar वषमन्दिरम्‌ | 
विद्यार्थिनस्स्वस्तिमन्तो गच्छामश्शाधि नश्शिवस्‌ ॥' ' हृष्टस्तदचुगः प्राप्य 
Sam शनेरद्दम्‌ । तस्मात्‌ प्राप्याखिळान्‌ वेदान्‌ विद्यानामाश्रयोडमवम्‌ ॥' 
इत्यादिना वर्षोपवर्षचरित एवमेवोकतम्‌ । 

एवं वर्षोपवर्षविषये कथाव्यत्यासे अशुद्धिबहुर मुद्रितदण्डिग्रन्थ एव 
कथास रित्सागरबृहत्कथामञ्जरीमन्थद्वयो नुसारेण शोधनीयः संदृत्तः | उपवषस्य यत्‌ 
गुरुत्वे कृतको टिनामकत्वञ्च तत्सव ण्ये समापतितम्‌ । एवञ्च उपवष एव 
कृतकोटिनामधेयः बोधायन इति परप्रत्याशा बहुदूर पलायिता | हरचारत- 
चिन्तामणिनामके ग्रन्थे महामाहेश्वरजयद्रथविरचिते शब्दशाख्नावताराख्य 
सपविंशप्रकारो कथासरित्सागराथनुसारिण्येव वर्षोपवर्षादीनां कथा | 
(६१) दण्डग्रन्थादवगतबो धायनाभिमतोपवषस्य सुब्रह्मण्य भक्तत्वेन 

प्राशाभङ्गः 

किञ्च अशुद्धमुद्रितद ण्डिकृतावन्तिसुन्दरीश्रन्थानुसारेण बोधायन एव 
उपव इति कथञ्चिदवगतावपि, भक्षितेऽपि BVA न शान्तो व्याधि रिते आभाण- 
करीत्या न परेष्टसिद्धिः । यतः तत्र दण्डियरन्ये बोचावनामिमतस्य उपवषस्य 
शिवकुमारसुन्रह्मण्यभक्तत्वमचगतम्‌ | वर्षोपवर्षचरितबोधकेषु कथासरित्सागरादिषु 
सवैष्वपि - प्रबन्धेघु सुन्रहमण्यभक्त्वमेव उपबर्षादीनामवगतस्‌ | पराभिमतश्च 
बोधायनः परकीयविशिष्टाद्वेतसिद्धान्तप्रवतेकाचाय प्रमेकान्ती देवतान्तर- ` 
स्मरणमात्रमप्यसहमानः शिवविद्वेषी कथ शिवकुमारसुत्रह्मण्यमक्तो भवितुमहति ? ` 


पर एवः पर्योछोचयतु । यदि बोधायनस्य पराभिमतस्य शिवकुमारभक्तत्वं, कथं 7 
11 


——— — 
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तदीयाः परे देवतान्तरं प्रद्विषन्ति | तस्मात्‌ दण्डिमन्थावरुंबेन पराशापूरण- 


मनोरथः निष्फळ एवेति सुधियो विवेचयन्तु | 


(६२) मणिमेखलाग्रन्थादवगतः कृतकोटिः उपवर्षभिन्न; | 


` द्रविडमाषागाथामये त्रिशद्गाथोपेते बौद्धमतानुसारिणि मणिमेखलारूय- 


aà सप्तविशगाथायास्‌-- 
16600 LI DY 560 LIT (5 65607 UG ey OTF 
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Guus Ber Aor us BET" Em gubu., 
Ca sour soa A BOET 
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त्यत्र बुद्धमतावलम्बिनी मणिमेखलानाम्नी देवी प्रथमतो वैदिकसमयशाख- 
विन्निकटमेत्य भवत्तिद्धान्ततत्व प्रमाणेयत्ताश्व aa इति sa कृतवती, तदा 
वेदव्यासः प्रमाणदशकमाद, कृतको टिः प्रमाणाष्टकमाह, जैमिनिः प्रमाणषट्कमाह, 
इत्यक्तम्‌ । अत्र ग्रन्थे पश्चात्‌ शैबहैरण्यगर्भवेष्णवानां षडङ्गयुक्तवेदविदां 
क्षपणकानां साङ्ख्यानां वेशेषिकाणां चार्वाकाणाञ्चाभिमतानि तत्वानि तत्त- 
न्मतततबविदाचाथमुखेन श्रुत्वा निर्धारितवती मणिमेखला इत्यप्युक्तम्‌ | 


अत्र कश्चित्‌ कृतकोटिनामा वेदव्यासजेमिनिसमकक्ष्यः आचार्य: 
निर्दिष्टः। नायं वेदव्यासजेमिनिसूत्रवृत्तिकर्ता उपवर्षो भवितुमईति । जैमिनि- 
वेदव्यासयोः सूत्रकृत्त्वेन, उपवर्षस्य च तदुभयपरणीतसूत्रवृतिकृस्वेन तत्समकक्ष्यत्वा- 
भावात्‌ । वेदुव्यासजैमिनिसूत्रवृतिक्कत उपंवर्षस्य तदुभयविरोधेन प्रमाणसंख्या- 


वक्तृत्वासंभवाश्च | नापि पराभिमतबोधायननामकबृतिकारो भवितुमहति। तस्यापि - 


वेदव्याससूत्रमात्रस्य वा, यद्वा परेषामेवाभिमतपक्षान्तरे वेदव्यासजैमिनिसून्राणां 
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वा, तत्रापि पक्षान्तरे काशक्रस्नप्रणीतदेवताकाण्डसूत्राणामपि वा, वृत्तिकारत्वेन 
परामिमतस्य सूत्रकारवेदव्यासंजेमिनिसमकक्ष्यलवाभावादेव । अतः कृतकोटिरिति 
कश्चनाचाथिः बाद्रायणजेमिनिबदेव कस्यचित्‌ सूत्रभन्थस्व कर्ता प्रमाणसंर्याविषये 
तदुभयविरुद्धवादी भवितुमहतीति प्रतीयते | ताइशक्कतकोटिना समाश्रितेन _ 
परेषां न किमपि स्वमतव्यवस्थापन कृतं भवेदिति प्रामाणिका जानीयुः। ' 


(६३) मणिमेखलागतकृतकोटिपदव्याख्यानच्छिद्रे परेषां 
स्वमतप्रचारणम्‌ | 

अत्र सटिप्पृणमणिमेखराग्रन्धप्रकाशकेन महामहो पाध्यायेन सामि- 
नाथार्येण मणिमेखलान्तर्गतकृतको टिपद विवरणप्रवृत्तेन, विशिष्टाद्वेतमतस्याषत्व- 
प्रचारणरक्ष्यमाजां परेषां निकटं गत्वा तदीयकृतकोटिविषयकसिद्धान्तं श्रुत्वा 
तदेव प्रामाणिकमिति च मत्वा द्रविङभाषामयटिप्पण्यास्‌--* कृतकोटिनामा AA: 
संपूर्णमीमांसाशाखस्य बोधायनेन विरचितप्रथमवृतिम्रन्थः, छृतकोटिनामकग्रन्थ- 
करणात्‌ बोघायनस्यापि इृतकोटिरिति नाम, अस्मिन्‌ दृत्तिम्रन्थे प्रत्यक्षादिपमाण- 
दशके प्रमाणाष्टकमेव निरूप्यते, एतद्विषयको वृत्तान्तः प्रपश्वह्ृदयनामके संस्कृत- 
ग्रन्थे equa? इति लिखितं मुद्रितश्व । अहो परेषां सामर्थ्यं, यत्‌ प्राप्तकालं 


gar कयापि विधया खमतप्रचारण कतेव्यमित्यत्र तेषां ृढोऽभिनिवेशः । _ 


(६४) सुचरितमिभ्रकाशिकाग्रन्थावगतः कृतकोटिरपि 
| उपवर्षभिन्न एव । 

एवमेव मणिमेखलाविमरशके: डाकूटर्‌ इष्णस्वाम्यथयङ्गार्‌ महाशयैरपि 
स्वीये (1927--4-) सकलाशाठाप्रसङ्गे पुस्तकरूपे कृतकोटिपद गृहीला 
स्वीयविशिष्टद्वैतमतापैत्वव्ययखापन कृतं, तदपि पूर्वोक्तरीत्या दत्तोत्तरम्‌ । 
qa तेः तंत्रेव प्रसङ्गे सुचरितमिश्रप्रणीतमीमांसाछोकवा्तिकटीकायां काशि- 
काख्यायां विद्यमानः क्रतकोटिनिर्देशः प्रमाणीकृतः स्वीयमतखापनाय, 
तत्रोच्यते : 
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... सुचरितमिश्रप्रणीतायां काशिकायां शब्दपरिच्छेदे - इत्थं वतते-- 
(अतर प्रत्यक्षानुमानयोरपरीक्ष्यत्वे उक्ते शाखस्वाप्पपरीक्ष्यताप्रतिपाद॑नाथ माष्यस्‌-- 
“शासं शब्दविज्ञानादसनिक्ष्टेऽयै विज्ञानम्‌ ? इति । ननु वृतिकारमते “न 
. परीक्षितव्यं निमितमिति परतिज्ञाय, प्रत्यक्षादीनि हि प्रसिद्धानि प्रमाणानि, 
aaia शास्त्र अतस्तदपि न परीक्षितव्यमिति उक्त प्रत्यक्षव्यमिचारेण 
परीक्षामाशङ्कघ तदव्यमिचारे उक्ते, अनन्तरमेव शाख्नस्यापरीक्षा प्रतिपाद्यत 
इति युक्तम्‌ „ afa sad, किमनुमानेन व्यवधीयते ? सत्यमेवम्‌ , अयं तु तन्त्रा- 
न्तरानुसरिण' क्रम आश्रितः | तथाहि- -नाप्रत्यक्ष प्रमृणमिति लोकायतिका 

न्यन्ते । ते हि वैशेषिकाद्याश्रितप्रत्यक्षानन्तरानुमाने प्रामाण्यप्रतिपादनेन 
प्रतिबोध्यन्ते । एवं हि वैशेषिका: पठन्ति- द्विषे प्रमाणमारोचिताध्यवसान- 
मनालोचितानुगमन चे'ति । तथा अन्येपि प्रत्यक्षमनुमानं च हें एव प्रमाणे 
इति। यथाऽक्षपादीयैरपि परत्यक्षानन्तरमनुमान लक्षितम्‌--ततपू्वकं त्रिविधमनु- 
मानमिति । तेनेहापि तावत्‌ प्रत्यक्षानन्तरमनुमानं वर्णितम्‌ । ततो महाविषयः 
तया प्रक्ृतत्वेन पुरुषार्थीपयिकत्वेन च शानम्‌ | तदनन्तरञ्च यत्र कचन वाच्ये 
बहुनां प्रसिद्धमित्युपमानमुक्तस्‌ | न्यायविस्तरे हि प्रसिद्धसाधरम्यात्‌ साध्यसाधन- 
मुपमानमित्युक्तम्‌ । ततः पाराशैमतेनार्थीपतिरुक्ता, तदुत्तरकारमेव तन्म 
तानुसारिणा कृतकोटिनोक्तत्वात्‌ | अभावप्रमाणल तु मावममाणामाब एवात्मेति 
तदुत्तरः प्रस्तावः । किं पुनस्तन्त्रान्तरानुसारस्य प्रयोजनम्‌ 2 उच्यते--प्रसिद्ध- 
वेन हयपरीक्षा प्रतिपाद्यते, तन्त्रान्तरेष्वेवमिमानि प्रमाणानि प्रसिद्धानीति 
प्रसिद्धिमाब्ल्यै कथितं भवति, व्युत्थिताश्व तेन तेन साक्षिणा प्रतिपादिता 
भवन्ति ' इति | | 


. अत्र काशिकायां ' वृत्तिकारमते gaa निर्दिष्टः उपवर्ष इत्यत्र कस्यापि 
संशयलेशोऽपि नास्ति | शाबरमाष्ये पूर्व ` इतिकारस्तु अन्यथेमे अन्धं वर्णय 
अकार तस्य निमित्तपरीष्टिरित्येवमादिम्‌ ” इति तस्यैव निदेशात्‌ । ` अयन्तु तन्त 
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न्तरानुसारेण क्रम आश्रितः? इत्यत्र qarat मीमांसातन्त्रात्‌ मिल्ने 
qaia: इत्यत्रापि कस्यापि न संशयलेशोडपि भवितुमर्हति । तन्तरान्तरकथित- 
क्रमनिरूपणप्रक्रमे काशिकायामुक्तस्‌-- उपमानप्रमाणकथनोत्तरकाळं अर्था- 
पत्तिप्रमाणं पाराशर्यमतानुसारिणा कुतकोटिना कथितम्‌, अत; पाराशर्यमतेना- 
्थापत्तिः उपमानप्रमाणानन्तरं शाबरभाष्ये उक्ता ' इति | अत्र कोऽसौ पारां- 
ai: तन्मतञ्च किं? कुत्र अन्ये तन्मतमुक्तं ? तन्मतानुसारी कुतकोटिः 
क: इति स्पष्टै न ज्ञायते । पाराशेमतानुसारी कृतकोटिः अर्थापतिप्रमाणं 
अङ्गीकरोति, तेचं प्रमाणं उपमानप्रमाणानन्तरं कथयति इत्येताबदेव ज्ञायते | 
पाराशर्यो वा कृतकोटिवा तनत्रान्तरमवपेकः इत्येततु एतत्काशिकाअन्ये परिशी- 
gaat स्पष्टमेव प्रतीयते। HARE: वृत्तिकारः उपवर्षः मीमांसातन्त्रसम्बन्थी, 
कृतकोटिश्च तन्त्रान्तरसम्बन्धी इति काशिकाग्रन्थनिरीक्षणेन the प्रतीयमाने 
कोऽयमाग्रहः उपवष एव कृतकोटिरिति व्यवस्थापने, तस्य च स्थापनस्य 
स्वविरुद्धकाशिकाप्रन्थ एव प्रमाणं इति प्रदर्शने च, बोधायननाम्न: काशिकादिषु 
कुत्राप्यदर्शने सति कुतकोटिरिव बोधायनः स एव च उपवर्ष इति च कोऽयम- 


स्थाने कोछाहलः इति सुधियो विदांकुवेन्तु | 


(६५) नव्यानां परेषां प्रपञ्चहृदयग्रन्थावलवेन बोधायन- 
वृत्तिस्थापनप्रयासनिरास! । 
्रपञ्चहृदयामिधे अन्थे अज्ञातनामधेयकर्तुके अनन्तशयननगरमुद्रिते 
उपाङ्गमकरणे कृतकोटिबोधायनोपवर्षनामत्रयनिर्देश: यधप्यस्ति । तथापि स 
ग्रन्थः नातीव प्रामाणिकः | तत्रैव च ग्रन्थे बह्वः मिथो विरुद्धाः पाठमेदा- 
स्सन्ति | अतः तदुअन्थमुखेन न कस्यचिदर्थस्य विशिष्य निर्णयो भवितुमहेति | 
सच ग्रन्थः एवम्‌-“ तदिदं परीमांसाशाख विंशत्यध्यायनिबद्धम्‌। तत्र षोढशाध्याय- 
Sag पूवमीमांसाशाखं पूर्यकाण्डस्थधर्मविचारपरायणं जैमिनिना कृतम्‌ | 
तदन्यदध्यायचतुष्कै उत्तरमीमांसाशाख उत्तरकाण्डस्थन्रह्मविचारपरायणं व्यासः 
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कृतम्‌ | तस्य बिंशत्यध्यायनिबद्धस्य मीमांसाशाखस्य कृतकोटिनामधेयं भाष्ये 
बोधायनेन कृतम्‌ । तद्गरन्थबाहुस्थभयात्‌ उपेक्ष्य किञ्चित्‌ संक्षिप्त उपवर्षेण 
कृतम्‌ | तदपि मन्दमतीन्‌ प्रति दुष्प्रतिपादं विस्तीर्णेतवादित्युपेक््य षोढश- 
ढक्षणपूर्वेमीमांसाशाख्रमात्रस्य देवस्वामिना अतिसंक्षिप्त कृतम्‌ । भवदासे- 
नापि कृतं जैमिनीयमाष्यम्‌ । पुनर्द्विकाण्डे धर्ममीमांसाशाखे पूर्वस्य 
qampa आचायेशबरस्वामिना अतिसंक्षेपण aglas द्वितीयमुपेक्ष्य 
कृतं भाष्यम्‌ । तथा देवताकाण्डस्य सङ्कर्षण ब्रह्मकाण्डस्य भगवत्पादन्नह्मदत्त- 
मास्करादिमिः मतमेदेनापि कृतम्‌ । तथा शावरमाप्यं वाक्याथेभेदमभ्युपगम्य 
भट्प्रभाकराभ्यां द्विधा व्याख्यातम्‌ | तत्र भावनापरत्वेन भट्टकुमारेण, नियोग- 
परतया प्रभाकरेण । तस्य विंशत्यध्यायनिवद्धस्य मीमांसाशाखस्य प्रत्यध्याय- 
मर्थैविशेषः प्रद्श्यते ” । इति | 

अत्र ' कृतकोटिनामधेये भाष्यं बोधायनेन कृतम्‌? इत्येकः पाठः | 
“ कृतकोटिना भाष्य बोधायनेन कृतम्‌? इत्यधोमुद्रितः अपर: पाठः | 
भाष्यस्यैव कृतकोटिनामधेयत्वबोधकः Gada: पाठः ग्रन्थान्तरेषु अन्थकर्तुः 
कृतकोटिनामधेयत्वप्रतिपादनात्‌ , अत्रैव तदनुसारेण पाठान्तरे तथा 
प्रतिपादनाचच नातीव समञ्जसः | उपरि च ५“ तद्ग्रन्थबाहुर्यमयात्‌ उपेक्ष्य 
किञ्चित्‌ संक्षिप्त उपवर्षेण कृतम्‌ । तदपि मन्दमतीन्‌ प्रति दुष्प्रतिपादं विस्तीणे- 
तवादित्युपेक्ष्य -घोहशलक्षणपूवेमीमांसाशामात्रस्य देवस्वामिना अतिसंक्षिप्त 
कृतम्‌ । भवदासेनापि कृत जैमिनीयभाष्यम्‌ । पुनर्द्विकाण्डे धममीमांसाशाखे 
पूवस्य aasa आचायेशबरस्वामिना अतिसंक्षेपेण सङ्कर्षकाण्डं द्वितीय- 
मुपेक्ष्य कृतं माष्यम्‌” इत्येकः पाठः । अपरः पाठ:-तदूग्रन्थबाहुल्य- 
भयात्‌ पुनराचार्येण शबरस्वामिना पूर्वमीमांसाशाखस्य चतुविशतिसहसैरति- 
संक्षेपेण कृतं भाष्यम्‌? इति। 
` जत्र पूर्वेपाठरीत्या बोधायनात्‌ कृतको टिनामधेथात्‌ उपवर्ष; भिन्नः | 
बोधायनः विस्तीणग्रन्थकर्ता, उपवर्षः संक्षिप्तग्रन्थकर्ता इति ज्ञायते | उत्तरः 
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स्मिन्पाठे, उपवर्षः कश्चित्‌ अन्थकर्ता कृतकोटिभिन्नः नासीदिति प्रतीयते । 
aq परेषामपि अभिमतस्‌ R हि उपवर्ष एव paR 
किर अभिप्रयन्ति | उपवर्षस्यैव कृतकोटिरिति नाम इति चावन्तिसुन्दरी- 
ग्रन्थोऽपि वदति ‘aa हल्भूतिः कृतकोटिरयाचितः? इति निखण्डुः 
ज्रिकाण्डशेषे केशवनिखण्टौ च इश्यते इति लक्ष्मीपुर श्रीनिवासाचार्या वदन्ति . 
मैसूर महाराजसंस्क्तमहापाठशालापत्रिकायाम्‌ । 

उपवर्षवृत्तिरस्तीत्यत्र न॒कस्याप्याक्षे: । उपवर्षस्य कृतकोटिरिति 
नामास्तु मा वा । उपवर्षस्थ बोधायन इति नाग्नि बिप्रतिपत्तिरसाकम्‌ | अवन्ति- 
सुन्दरीग्रन्थे बोधायननाम नास्तीति तद्ग्न्थशोघनेन पूव प्रदशितम्‌ । पाठभेदः 
बहुलाप्रामाण्यज्ञानास्कन्दितप्रपश्चहृदयप्रन्थमात्रात fad न शक्यम्‌ । यतः 
५ कृतकोटिना भाष्य बोधायनेम कृतम्‌ ' इति स्थाने 'कृतकोटिना भाष्यं Say’ 
इति बोधायनपदं विहाय पाठस्स्यादिति aed शक्यते। १ कृतकोटिना 
भाष्यम्‌ ? इति मुद्वितकोशे भधः सुद्रितं पाठान्तरमेव तस्य ज्ञापकम्‌ | बोघाय- 
नेन इत्यपि पदं यदि स्यात्‌ , 'कृतकोटिना बोधायनेन भाष्यम्‌’ इति किल TSR 
प्रदशनीयम्‌ । ag कृतकोटिना बोधायनेन इति समानाधिकरणपदयोमध्ये 
भाष्ये इति निवेशस्समञ्जसः। तेन ज्ञायते कृतकोटिना भाष्यं कृतमित्येव पाठः, 
परै; gaat: वोघायनेन इति अस्थाने योजितं पदमिति । परेषु च 
केचित्‌ बोधायनोपवर्षमेदकल्पकाः, अपरे ऐक्यकर्पकाः । उमयेडपि क्रमेण 
परनिर्दिष्टं उपरि अधश्च मुद्रित बोधायनोपवर्षमेदगमकं तदगमकश्च MegA 


कल्पयामासुः इति ऊहस्यावकाशस्सुतरामस्ति । 
(६६) बोधायनोपवपेकृतकोटिनामत्रयस्य भिन्नभिन्न- 
वाचकस्य एकत्राचार्य अनन्ययोपसंहारः | 
एतावता निष्पन्नं वस्तुतवमिदै-- अवन्तिसुन्दरीग्रन्थस्ये उपवषेचरित- 
भागे प्रामाण्य एव -विप्रतिपतिः, पूर्वबणितरीत्या कथासरित्सागरादिअन्थविरो- . 
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धात्‌ । मणिमेखलामरन्थष्टया सुचरितमिश्रकाशिकाइष्टया च तको टिनाम- 
घेयस्य पूर्वोक्तप्रकारेण उपवर्षे असङ्गतेश्च । यदि च अपन्तिसुन्दरीअन्थ- 
qao, तदापि उपवर्षस्य कृतकोटिरिति नामास्तु, तथापि तस्य बोधायन इति 
नाम नास्ति, अवन्तिसुन्दरीमन्ये प्रपञ्चहृदयश्रन्थे च पूर्वोक्तरीत्या तस्मिन्‌ 
बोघायननामपदानन्वयात्‌ । एवश्च सन्दिरघक्कतको टिनामधेयेन fafaa- 
बोधायननामाभावेन उपवर्षेण पूवोत्तरमीमांसयोः वृतिः कृता इत्यत्राविप्रति- 
पततिः । उपवर्षातिरिक्तः बोधायनाख्यः कश्चित्‌, पूर्वोत्तमीमांसयोः, उत्तरमीमांसा- 
मात्रख वा वृत्तिकारः आसीदि्येततु बहुविधपाठमेदयुताज्ञातकठकसन्दिग्ध- 
प्रामाण्यप्रपञ्चहृदयबलेन वा, चेङ्कटनाथोक्त वितयैतिद्यावरम्बेन वा, परकीय- 
भाष्यादिप्रदरदितवाक्यमात्रबलेन वा निश्चेतुं न शक्यते। नास्तीत्येवासमाकं 
निश्चयः इति सिद्धम्‌ | 


(६७) परेषां द्रविडभाष्ये अधिकपदअक्षेपकरण याग्नुनग्रन्थे 

| बिद्यमानपदनिष्कासनश्च । 

श्रीनरसिंहाचांयेः परिशोधिते मुद्रिते वेदान्तसारामिधे रामानुनप्रणीते 
ग्रन्थे अन्तरधिकरणे इमानि वाक्यानि हृश्यन्ते-- तदेतद्वाक्यकारश्चाह-- 
: हिरण्मय: पुरुषो दश्यत इति प्राझस्सर्वोन्तरस्स्यात लोककामेशोपदेशात्‌ 
तथोदयासाप्मनास्‌ ' इत्युक्त्वा, FAIA कार्यत्वं मायामयत्वं वेति विचार्य, 
‘angi garagai तच्चेतसामैश्चर्यात्‌ ' इति निरसनीय मतसुपन्यस्थ,)' रूपं 
adiz अन्तःकरणप्रत्यक्षनिर्देशात्‌ ? इति | व्याख्याते च द्रमिढाचार्य:--- 
“नव| मायामात्रं अज्ञसैव विश्वसुजो रूपम्‌ , ततु न चक्षुषा आह्यम्‌, मनसा AF- 


gio साधनान्तरता gee, “न चक्षुषा शृते नापि वाचा, मनसा तु विशुद्धेन’ ` 


इति श्रुतेः । नह्मर्पाया देवताया रूपमुपदिश्यते, यथाभूतवादि हि शाखम्‌ | 
यथा “ माहारजनं वासः' : वेदाहमेतं पुरुषं महान्तम्‌ , आदित्यवर्णम्‌ ' इति 
प्रकरणान्तरनिर्देशात्‌ इति साक्षिणः? इति, “हिरण्मय इति रूपसामान्याचन्द्रः 


. द्वबिडात्रेयदशनम्‌ £2 


मुखवत्‌ ' इति च वाक्यम्‌ | तञ्च व्याख्यात परेव “न मयढत्र विकारमादाय 


| प्रयुज्यते, अनारभ्यत्वादातमन? इत्यादिना ' इति । 


दिरुपतिदेवस्थानमुद्रणालये मुद्रितस्य वेदाथेसंग्रइस्थ उपोदूघाते Agd- 


~” on ~ CLA 
'नाचाथेप्रणीते$पि इत्थमेव 'वेदान्तसारवाक्यान्यनूदितानि । वेदाथेसंग्रह च 


इमानि वाक्यानि विद्यन्ते, तानि चानुध मस्माभिः (३४) (३५) अङ्गितविषय- 


~ ५ द्वे न , त 
| :निरूपणप्रकरणे वाक्यकारभाष्यकारवाक्याना अद्वैतसिद्धान्ताविरोध: उपपादितः। 
| स च तत्रैवावगन्तव्यः | 


परंतु द्रमिडाचार्यवाक्यानुवादखले "नवा मायामात्रं अक्षसेव विश्वसजो 
रूपस्‌ ? इत्यत्र “न वा मायामात्रम्‌ ' इति अधिकतया प्रक्षिप्त वेदान्तसारप्रन्थ- 
मुद्रापकैः | उपोदूघातक्कता च अघि्क तद्वाक्य वेदार्थसंग्रहपुस्तकोपोद्घाते 
अनूदितम्‌ । परं तु वेदारथसंग्रहपुस्तकमध्ये अधिकं नवा मायामात्रमित्येतत्‌ 
देवात्‌ न योजितम्‌ । अधिकमिति कुत उच्यते ? सुद्रणकाले, न वा मायामात्र- 
मित्येतत्‌ ` वेदार्थसंग्रहपुस्तके गलितमित्येवास्तु इति चेत्‌--उच्यते--अन्यत्र 
मुद्रितेषु वेदार्थसंग्रहपुर्तकेष्वपि नवा मायामात्रमित्येतत्‌ न इस्त एव, 
अतोऽधिकमिति वदामः । तत्रापि गलितमित्येव अम्युपगम्यंतामितिं चेत्‌ | 
ogy अवहितेन मनसा | तात्पर्यैदीपिकाया सुदर्शनसूरिणा अधिकमिदं 
पदं नानृद्यते । तस्वटीकायामपि वेङ्कटनाथेन- - द्रमिङमाण्यकाररप्युक्तम्‌- 
aada विश्वसजो रूप” मित्यारभ्य, “न STAT देवताया रूपमुपदिश्यते यथा- 
भूतवादि हि. शाख'मिति' इति Fe, न वा मायामात्रमित्येतद्विनेव “ae” 
इत्यारभ्यैव द्रमिडमाष्यवाक्यमनुचते । अत एवास्मा मियो च्यते-न वा माया- 
मात्रमित्येतत अधिकं रक्षि दुर्विदग्धेः भगवदूपस मायिकत्व बर्णयर्ता अद्वितिनां 
द्रविडाचाय: प्रतिकूछ इति प्रकाशनाय कुतपैः कपटनाटकसूत्रघारेरिति | 
: माया चेषा मया सृष्टा यन्मां पश्यसि नारद | सबैमूतगुगेर्जुक्त मेव मां 
ज्ञातुमहसि ॥' इति. भगवतैव स्वीयरूपादेर्मायामत्रखमुच्यते । कि कुर्मः । 
12 
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गृढतया परैः कृतः अघिकपदमक्षेपः इदं प्रक्षिप्तमिति तदीयग्रन्थमुखेनैव 
"प्रकाशनात्‌ उद्धिन्न:। कियत्कारु छद्म गूढं स्यातं । कदाचित्‌ भगवत्संकरपेन 
-तस्य प्रकाशो मवेत्‌ खछ, तद्य छद्म उद्घाटितम्‌ | | 

वेदान्तसारपुस्तके च agra कायल मायामयत्वं वा इति बिचाथे ' 
efi वाक्ये कार्यत्वकोटेः प्रतिकोटितया मायामयत्वकोटिनिर्िष्टः । ag न 
सम्यक्‌ | कोट्योबिरोधामावात्‌ । . कोटिद्वयमध्य एव सिद्धान्तकोटिः प्रविष्टः 
उत न? अन्यश्चेत्‌ स'कथ न निर्दिष्टः। तस्मात्‌ ग्रन्थाशुद्धिरपि तस्मिन्‌ पुस्तके 
'हद्यते । शोधनमक्कलैव मुद्रितं, उपोदुघातक्कता अनृदितञ्च । तदास्ताम्‌ | 

यामुनप्रणीतात्मसिद्धिअन्थे श्रीवत्साङ्कद्वय निर्दिष्टम्‌, तत्र एकः परि- 
ma:, अन्यः परित्याज्यः। तत्र परपरित्याज्यश्रीवत्साङ्कस्थाने श्रीकण्ठः अस्मा मिर- 
भ्यूहितः | एतत्‌ (17) अङ्कितविषयनिरूपणप्रकरणादवगन्तव्यम्‌ । तत्र 
परित्याज्यश्रीवत्साइबोधकपदे यामुनग्रन्थे विद्यमाने यामुनम्रन्थटिप्पणीकाराहत- 
त्वेन (22) अङ्कितविषयनिरूपणप्रकरणे प्रकाशित निष्कासित, तिरुपतिदेवस्था- 
नसुद्रणाल्यमुद्रितवेदाथसंग्रहोपादुधातक्कता । तस्य पदस्य विद्यमानत्वे किछ 
तस्स्थाने श्रीकण्ठपदे भभ्यूह्येत | ताहशोहस्यावकाशो निरस्तः उपोदूघातक्कता । 
वस्तुतस्तु श्रीवस्साङ्कपदे तत्रास्त्येव यामुनप्रन्धटिप्पणीङ्कताप्यनुमो दितम्‌ । तत्‌ 
निष्कासयितुं न शक्यते इति वेदितव्यम्‌ । एव परेषां अधिकपदम्रक्षेप- 
विद्यमानपदनिष्कासनविषये बहुन्युदाहरणानि वतन्ते, ्रन्थविस्तरभिया न 
प्रकाइयन्ते । | 


` (६८) गीणमिथ्यात्मनोञ्सस्वे इत्यादिश्लोकत्रयस्य द्रविडाचार्य- ` 


कृतत्वं सुन्दरपाण्डघकृतत्वं वेति विप्रतिपत्तिः | | 
O भगवतादेः समन्वयसूत्रविवरणस्थले अन्ते शोकत्रयमुदाहृतम्‌-- 
“अपि चाहु :--' गौणमिथ्यामनोऽसत्तवे पुत्रदेहादिबाधनात्‌ । सदूजझात्माह- 
मित्येवं बोधि(घे)काय कथ भवेत्‌ ॥ अन्तेष्टव्यासमविज्ञानात्‌ प्राक्‌ प्रमातृत्वमारमन; । 
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आ. 


afara प्रमातिव पाप्मदोषादिवर्जितः ॥ देहासप्रत्ययो यद्वत्‌ प्रमाणत्वेन 
कल्पितः | लौकिकं तद्वदेवेदे प्रमाण त्वात्मनिश्चयात्‌॥! इति । भामत्याँ 
Cada ब्रह्मविदां गाथामुदाहरति--अपि ak’ इत्युक्तम्‌ T पते 
Jafa इति न ज्ञायते | ' ` | 
आशुतोषसंस्कृतप्रन्थमालायां मुद्रिते . अभिनबद्रविडाचायोपरनामक- 
श्रीबालक्कष्णानन्दसरस्वतीप्रणीते पद्यमये शारीरकमीमांसामाष्यवार्तिके सविवरणे 
समन्वयसूत्रावसाने-- staat द्रविडार्यक्कतां अपि चेति गुरुवदतीह 
कथाम्‌ । महतामुदिते गदिते विदितं स्थिरनिश्चयवान्‌ जन एष इति ॥ इति 
ada तु द्रबिडाचायौं इति ज्ञायते । तत्रैव ' उक्तऽ द्रविडाचायेसंमतिप्रदशे- 
नपरे ॥ अपिचे'त्यादिग्रन्यमवतारयति-_कथितेति १ इति विवरणे मूलकारे- 
रेव विवृत च । | Ea 
£ पुरैव प्रश्षांवेविशदविवृतं नीतिनिपुणैः श्रुति सूत्र भाष्य मुहुरपि 
समारोच्य सकलस्‌ । यतिर्बाळो नव्यद्रविहपुनिराम्नायनगराधिमुः Sa: 
स्वमतिपरिशुद्धि वितनुते॥? इति तद्वर्तिकारंमे उक्तम्‌ | वार्तिककाराश्चिमे 
नौढन्रह्ानन्दशिष्या इत्यपि तत्र स्फुटम्‌ । तेषां वेदपुरीश इति पूर्वाअमनाम | 
ते च द्रबिडदेशसंभूता इत्यादि तत एब जञायते | अद्वैतसिद्धान्तावलंबिनामि- 
Agi अमिनवद्रविढाचार्या इति नाम्नैव प्राचीना द्वंविडाचार्या अपि अद्वेतिन 
इति निश्चीयते । अन्यथा agud: । न हि द्वैतिनां अमिनवरामानुजाचायो 
इत्यादिबिरुदावहले युज्यते। न वी विशिष्टेद्वेतिनां अमिनवशंकराचार्यो 


इत्यादिविरुदावहत्वे युज्यते, तद्वत । 

| एवं च भगवतादोदाह्दत अद्वैतसिद्धान्तमतिपादकछो कत्रयमपि द्रविढा- 

चायक्रतमित्यवगमेनापि द्रविडाचायीः 
. विशदमवगम्यते । 


उद्वैतसंप्रदायप्रवतेकपूर्वाचा्यी इति 
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` सूतसंहिताव्याख्यायाँ तासपथैदीपिकायां माधवाचायविनिर्मितायां मुक्ति- 


खण्डचतुर्थाध्याये सुन्दरपाण्ड्यवार्तिकत्वेन व्यवहृतः ` देहात्मप्रत्यय ' इति 


पूर्व निर्दिष्टछोकः। तत्रत्यमिदं वाक्यम्‌--- तथा सुन्द्रपाण्डयवातिकमपि--- 
: देहात्मप्रत्ययः.... .... निश्चयात्‌? इति’ इति। तथा च छोकत्रयमपि 
सुन्द्रपाण्ड्यकृतमिति अवगम्यते | 

सुन्दरपाण्ड्यश्व पूर्वमीमांसासंबन्धिनः “निःश्रेण्यारोहणप्राप्यम! इत्यादीन्‌ 
शोकान्‌ प्रणीतवानिति कल्पतरौ वेधाद्यधिकरणे (3-3-14) ' आह 
चात्र निद्शनमाचार्य सुन्दरपाण्ड्यः ? इत्युपक्रम्य  निश्रेण्यारोहणप्राप्य' मित्यादि- 
इलोकत्रयपठनात्‌ ज्ञायते । ' निःभरेण्यारोहणप्राप्य'मित्यादिश्छोकाश्च तन्त्रः 
वार्तिके (3-3-7) श्रृतिहिङ्गाधिकरणे कीर्तिता:। तत्र च आह च ' 
इत्येव उपक्रम्य इमे इरोकाः पश्च पठिताः। न्यायसुधायां तन्त्रवार्तिक- 
` व्याख्यायाँ “वृद्धानां wert पठति--आह च? इति? इत्येवोक्तम्‌ | 
कल्पतरुवलादेव इलोकम्रणेतृणां नाम निश्चीयते । एवंच सुन्दरपाण्डया इति 
प्रसिद्धाः प्राचीनाचार्याः उमयमीमांसाचार्याः अद्वेतसंप्रदायस्य' प्रवतेका इति 
स्फुटमवगम्यते । OL 

रविडाचायीणामेव सुन्दरपाण्ड्या इत्यपि नाम स्मादिति कल्पने, afaa- 
द्रविढाचार्यवचन माधवाचायेवचनं च अविरुद्ध भवेदिति ज्ञायते । Taal 
द्रविडाचार्या: अदवैतसंप्रदायप्रवर्तका इत्यत्र नाक्षेपलेशस्याप्यवकाश इति सुधीर- 
मुदूघोषयामः । इत्यलम्‌ | 


(६९)  वाक्यभाष्यग्रन्थस्थवाक्यपयालोचनोपसंहारः। 
qaia भस्मदीयग्रन्थेषु उदाहृतानि वाक्यकारवाक्यानि द्रमिड- 
भाष्यकारवाक्यानि च, WHAT उदहृतानि तानि च पर्यालोचितानि | 
A a 
तान्यद्वेतवादाविरुद्धानि अद्वेतसाधकानि, शरीरशरीरिभावनिबन्धनपरकीय- 
विशिष्टाद्वैतासाधकानि चेति निरूपितम्‌। ५ द्रमिडभाष्यकारादयो हि 
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अतिसंक्षितान, ्रन्थानर्चयन्‌! इति वदन्‌, AITF- 


. शिकाकार एव, द्रमिहमाष्यकारः अट्वेता विरोधीति स्पष्टमाह | तदिदं प्रति- 


बादिकरपदत्तजयपत्रिकान्यायेनासदनुकूरुन, | 


(७०) बोधायनइत्तिसमालोचनोपक्रम; । 
इत उपरि रामानुजमाष्ये तदनुसारित्रन्थेषु च बोधायनइृत्तिरिति काचन 
प्राचीना विस्तीर्णा आर्षी aaa R: विशिष्टहवैतसम्प्रदायमूछभूता अस्ति, तदि 
रुद्धा च अपरिम्राद्या staan यत्‌ परेः घुष्यते, तद्विषयमधिकृत्य 
Gaam: । यथपि पूर्व प्रसङ्गात्‌ किञ्चिदुक्तं, तथापि पूर्वानुक्त किद्चिदथिकं 
विमृशामः । 
रामानुजमाप्ये हि उपक्रमे ' पाराशयैवचस्सुधा' मिति छोके ' qia- 
सुरक्षिता'मित्यत्र पूर्वाचायपदेन सामान्यत उपक्षिप्य, पश्चात्‌ । भगवहोधायनङ्कतां 
विस्तीणो aaga, पूर्वांचार्या स्स॑चिक्षिपु: तन्मतानुसारेण सूत्राक्षराणि व्या- 
gaara’? इत्यनेन विशिष्यापि बोधायनः त्रहूत्रवृतिकारत्वेन निर्दिष्ट; । 
रामानुजभाष्यटीकाकारादि मिश्च स एवार्थः आग्रेडित; | तच्च पूर्वमेव तत्तद्वावया- 
नुवादेन विशदीकृतम्‌ | 
` (७१) रामानुजभाष्ये वाक्यसप्तकमार्त बोधायनवृत्तिगतत्वेनाभि- 
| मतं निर्दिष्ट नाधिकम्‌ | 
` तदन्तगेतव्रावयानि कानिचित्‌ रामानुजभाष्यकरेणानुदितानि । तानि 
च वक्ष्यमाणानि । रामानुनभाष्ये जिज्ञासाधिकरणे-- 
| (१) तदाह बृत्तिकारः-- ad कमीधिगमादनन्तरं ्रह्मविविदिषा' 


इति । | . 
(२) वक्ष्यति च कीबरह्ममीमांसयोरेकशाख्ये- संहितमेतत्‌ शारीरं 


ज्ञेमिनीयेन षोडशलक्षणेनेति शाल्लैकखसिद्धि:' शति । 








. E 
k 
his 

EH 
ft 
Bet? 
wifes 
Em 
EH पु 
८१-१७. 
Fr 
i; 
EE 
Fi 
ER 
ri 
HAR 
Hs 


९४ द्रविडात्रेयदर्शनम्‌ 


अत्र श्रतप्रकाशिकायां-- पूव प्रतिज्ञातं वृत्िकारमतानुसार वृतिग्रन्थेन: 


संवादयति---तदाहेति | कर्माधिगमस्वैव Gada न Fas कण्ठोक्तं, ऐक- 
शास्थ्योक्तया आक्षिपद्चेयमिप्रयन्नाह--वक्ष्यति चेति । वृत्तादित्यादिः, संहित- 
मित्यादिश्व Rat इत्युक्तम्‌ । अत्रैव तत्वटीकायां-- अत्र स्वोक्तो पदार्थ- 
वाक्याथ वृत्त्यापि द्रढयन्‌ , तन्मतानुसारे तत्कतिसंवादै दशयति-तदाहेति । 
स्वोक्तसूत्रार्थसिंद्धयै सूचित शाखेक्यमपि संवादयति-वक्ष्यतीति | व्याख्यास्यमान- 
प्रदेशान्तरविषयतया भविष्यनिर्देशः ? इति । रामानुजभाष्ये-- | 


(३) वृत्तिपपि-/ नगद्वयापारव्े समानो ज्योतिषा’ इति | श्रुतप्रकाशि- 

काया -' समानो ज्योतिषेति, ज्योतिःपरं ब्रह्म! इति विवरणम्‌ । रामानुजमाष्ये 

अत एव इदं परं ब्रह्माधिकृत्य प्रवृत्तं शाख शारीरकमित्यभियुक्तेरमिधीयते ! 

इति वृत्तिकारः स्मृतः | श्रुतभकाशिकायाश्च स्पष्टीकृतं अभियुक्ते:-भगवद्ढो धाय- 

नादिभिः । ` संहितमेतत शारीरकै ' इति हि इृतिकारवचः ' इति । रामानुज- 
भाष्ये ईक्षत्यधिकरणे--- 

(४) तदाह वृतिकारः-- सता सोम्य तदा संपन्नो मवति इति संपत्त्य- 
संपतिभ्यामेतदध्यवसीयते, प्राज्ञेनात्मना संपरिष्वक्त इति चाहे'ति । अत्र 
अ्रतप्रकाशिका-- व्याख्यानान्तरण्यावृत्त्यथमाह--तदाहेति । संपत्त्यसंपत्ति- 
भ्यामिति । ' सति संपद्य न विदुस्सति dreag इति ' * सत आगम्य न 
बिदुस्सत आगच्छामह इति ? इत्युक्ताभ्या संपतिनिर्गमाभ्यामित्यर्थः | यद्वा, 
परमात्मनि संपत्त्या अन्यत्रासंपत्त्या चेत्यर्थः | स्वाप्ययशब्देनासंपत्तिरप्यभिम्रेतेति 
वृतिकारस्य मावः | एतत्‌-परन्र्मकारणत्वमित्यथः | इति | रामानुजमाष्ये- 
सधेत्रप्सिद्धाधिकरणे--इममेव सूत्रार्थमभियुक्ता बहुमन्वते-- . 

(५) यथाऽऽह वृतिकारः-' सबै खल्विति सर्वात्मा ब्रह्मेशः ' इति | 
श्रतप्रकाशिकायां विवरण -“द्वितीययोजनोक्ताथेस्येव सांप्रदायिकतवमाह-इममेवेति | 
सबै खख्वित्यादिवाक्येन सर्वात्मतया उक्त ईशः परमात्मा इत्यर्थः 1? इति । 


द्वविदत्रेयदशेनम्‌ ९५ 


अ्रतम्रकाशिकाभावप्रकाशिकायां रङ्गरामानुजोऽप्या- सवेन प्रसिद्धोपदे 


शादित्यस्य व्याख्यानान्तरवर्णन परमतानुसारेण कृतम्‌ । अनन्तरमेव दृति- 
कारोक्तार्थवर्णनात्‌ ? इति | रामानुजभाष्ये भूमाधिकरणे-- | 


(६) तदाह वृत्तिकारः--- समा त्वेवेति भूमा ब्रह्म, नामादिपरम्परया 
आतन ऊर्ष्वमस्योपदेशात्‌ ' इति । अत्र श्रतप्रकाशिकायां विवरणम्‌- l- 
हेति । पूर्वनिदिष्टादधिकतया उत्तरोत्तरनिर्देशप्रकंरणत्वात्‌ प्राणशन्दवाच्यात्‌ 
जीवात्‌ ऊर्ध्वेसुक्तः सत्यशब्दवाच्यः उपास भूमा ततोऽधिकं पर ब्रह्मेति वृत्ति- 
कारग्रन्थस्याथः । आत्मिन ऊध्वमित्यनेन ग्राणशब्दनिर्दिष्टस्य जीवारमत्वे वृत्ति 
कारामिमतम्‌ , न तु पञ्चवृत्तिप्राणपरस्वमित्यवगतम्‌। अत प्राणशब्दवाच्यस्य 
जीवलमाश्रित्यैव पूर्वपक्षसिद्धाम्तवणन वृतिकारामिमतमिति ज्ञापन वृत्तिकार- 

थोपादानफलम्‌ |! इति | रङ्गरामानुजोऽपि छान्दोग्योपनिषअकाशिकायां 
‹ अत एव वृतिकृता भगवता बो घायनेनापि ' भूमा संप्रसादादध्युपदेशा' दिति 
तूत्रव्याख्याने प्रत्यगात्मन ऊध्यमुपदेशादित्येवोक्तम्‌ , न तु मुर्यम्राणादूध्वेमिति 
इति बदति | रामानुजमाष्ये देवताधिकरणादनन्तर स्वाभिमते मध्वधिकरणे-- 

(७) तदाह वृत्तिकारः-- अर्ति हि मध्वादिषु संभवो ब्रह्मण एव 
स्त्र निचाय्यत्वात ' इति | os 

अत्र श्रतप्रकाशिकायां विवरणम्‌-- अब्रह्मोपासनपरत्वेन बैव्योख्यात 
तन्मतादख प्रामाणिकलं दर्शयति-तदाह इतिकार इति इति। अत्र श्रुतप्रकाशि- 
कायामेव मध्वादिष्वसम्मवा' दित्यादिसूत्रत्रय देवताधिकरणशेषतया व्याख्यातवर्ता 
परेषां खण्डनावसरे उक्तम--- AYA, वृत्तिकारानमिमतत्वात्‌ ' इति } 

तत्र वृत्तिकारानमिमतिः भाष्ये कण्ठोक्तया दर्शिता? इति च। 3 

चेदार्थसङ्ग्रहदे समिमेकशाख्नमिति वेदवित्सिद्धान्त इति वेदवित्पदेन' 
बोधायन उक्तः | तत्र तासयदीपिकाया सुदर्शनेन विवृर्त-- एवमविरोधेन निर्वाह 
किमर्थ इत्यत्राह--सवेमिति । ऐकशास्य मगवद्ोधायनाद्यमिमतं AGT | 
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९६ द्रविहात्रेयद्दीनस्‌ 


तत्र च विरुद्वा्गप्रतिपादने शरतिविरोधातदनाद्रणीयं स्यात्‌ । अविरोधे संभवति 
-विरुद्धार्थपरत्वेन व्याख्यानमयुक्तमिति भावः ' इति। रामानुजाथैः निर्दिष्टेषु 
agg खलेषु बोधायनव्रृतिगततयाऽभिमतानि सक्षवाकयान्येवोदाजहार | नातोऽधि- 
कानि वृत्तिवाक्यानि । तत्‌ कुत इति न ज्ञायते। एतावता परमतनिरासः 
स्वसिद्धान्तव्यवस्थापनश्चासीदिति तदभिमायस्स्यात्‌। संपूर्णविस्तृतबोधायनशृत्ति- 
अन्थदशित्वेन परैरुद्घोषितः रामानुजाथः किमिति अधिकानि वाक्यानि aR- 
'अन्थसम्बन्धीनि न प्रादशेयत्‌ । स एव प्रष्टव्यः | 


(७२) बोधायनवृत्तेः भूमौ झुत्राप्यनुपलंभः । स्वगवासिनामेव च 
_ तयोपयोगं वदतां परेषां देवेषु विषये आशयप्रकाश; | 

बोधायनत्रृतिश्चं संप्रति कुत्रापि नोपरुभ्यते aR: अस्माक- 
मनुपयोगिनी देवादीनामेवोपयोगिनी, तस्मात्‌ स्वर्गादिलोक एव सा aad, न 
भूलोके, इति व्रुतप्रकाशिकाकार एव स्पष्टं वदति । रामानुजभाष्यम्नन्थस्थ- 
fads ' सुमनसो भौमाः पिबन्स्वन्वह' मित्यस्य विवरणावसरे हि श्रुत- 
प्रकाशिकाबामुक्तमु-- देवादीनां वृत्तिकारअन्थादि मिस्सुगमत्वात्‌ मोमा इत्युक्तम्‌ 
इति। श्रुतंप्रदीपिकाख्यटीकायां सुदर्शनेनैवोक्त--भौमा:--अधीतसाङ्गसशिर- 
स्कवेदाः श्रतकममीमांसा : भूलोकवासिनः | देशकालान्तरादिंु वृत्त्यादि- 


साफल्यमिति भावः ।' इति । ' विस्तीणो संचिक्षिपु'रिति रामानुजभाष्यवाक्य- 


व्याख्यानावसरे च सुद्ीनेनोक्तस्‌--' अनेन वृत्त्यादींनामत्रत्येषु अद्यतनजनेषु 
"aaa सूचितम्‌ । बोधायनेन हि अतिविस्ती्णी वृतिः कृता । afs- 
भाष्यकारादयो हि  पसक्षप्रतिक्षेपायनादरेण अतिसंक्षिप्तान्‌ अ्रन्थांनरचयन्‌ | 
अतिविस्तीर्णातिसङ्कुचितम्रन्थानां ama आयुष्मदूबुद्धिमज्जनप्रचुरेषु देश- 
कालान्तरेष्वेव भवति, न हीदानीन्तनपुरुषाणां सर्वेषां wage, यावज्जीवं अन्थ- 
परिश्रमः, सहनेधीविशोषाथ्व सन्ति । तस्मात्‌ परमतनिरासाधथ अनतिविस्तरतया 
gaada सूत्र व्याख्यातव्यमिति यावत्‌ । ' इति।. | 


आयो न. सूत्रव्याख्यानापेक्षा । सत्यामपि तस्या विशाळधीयोग्यैः वृत्त्यादिमिः 
ते चरितार्थाः । अतो न sa भौमत्वोक्ति” इति । : 3 


सहृदयाः परिशीलयन्तु इति पार्थये | 


द्रविडात्रेयदर्शेनम्‌ ` छ 


,तलटीकायामपि सूचितमिंदं--' न हि भौमास्छुमनस इति मूहुरमात्रो- 
Rader । अधीतवेदवणेत्रयाईत्वात्‌ मीर्मासाया:-।- सतो विदुषां स्वर्गादिभुवाँ 


अत्र स्वतः प्रतिभातवेदतदर्थानां देवानां भूळोकनिवासिमहर्षिमिः 


अणीकाहरसूतरतदूब॒त्याधपेक्षों, वदन्तः परे महर्ष्यपक्षया देवानां ज्ञानातिशयमप- 
apal उक्तश्च महष्येपेक्षया देवानां ज्ञानातिशयः अभियुक्ते:--- स्थावरा 
जङ्गमा मत्या ब्राह्मणा मुनयस्सुरा: | शिव इत्यप्यमी मेदाश्चिदुत्कर्षनिबन्धनाः ॥' 


इति । वेङ्कटबाथस्तु सूत्रापेक्षा नियतं अस्ति देवानां, तद्वया्यानपेक्षा प्रायः 


नास्ति, सत्यामपि कदाचित्‌ केषाञ्चिदपक्षाया बोधायनं दि वृत्तया दिमन्ैश्चरि- 
. तार्थास्ते । देवा रामानुजमा्यापेक्षा नास्ति इतिः बदति | रामानुजमाष्यां- 


e 


पेक्षाप्रसक्तिमापाद्य भौमपदेन तद्वारयम्तः परे देवेषु healt गौरवबुद्धि वहन्तीति 

_ बोधायनवृत्तिः शशश्वङ्गायमाणा कुत्रापि नास्तिं। | स्वमतस्यांषैत्वभकटना्‌य 
परं परैः कल्पिता, इति पूर्वेमेव उक्तं अस्माभिः तत्वचन्द्रिकादिमन्थनिरूपणेन | 
परेतु HAS अस्ति सा देवोपयोगिनी इति बदन्ति। उमयोः फलतो विशेषो 


` ास्ति।अविदयमानायाश्च तसया बोधायनवृत्ते ग्रन्थपरिमाणं अन्यसहखार्णा TERA, 


-षटूसहरुमरन्थसम्मितः बोधायनदृतिसंक्षेपः वाक्यकारीयः इति, वाक्यमाष्यकर्ता 

द्रमिडः इति, द्रमिङमाण्यब्याख्याता RA. इति च) श्रीमाष्याथमणिप्रवाल- 

दीपिकायां अय्यमाचार्यापरनाम्ना वेहटकृष्णदासेन उक्तस्‌। द्रनिङभाप्यस्य 

गुंदेवकृततद्वीकामरन्थस्य च म्रन्थपरिमाणं परं नोक्तम्‌ | ` कुत इति न ज्ञायते। 

तयोरपि यत्किश्चित्‌ म्रन्थपरिमाणमुक्तल्लेदपि कोऽपि न विवदेत्‌ , अन्धोनु- 

परम्भात्‌ । तस्य चेय नास्ति वा, अस्तित्वेडपे कोरणान्तरात्‌ नोक्तवान्वा, इंति 
13 ` 
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-(७३) बोधायनमहर्षिद्ित्वस्याप्रामाणिकत्व परकल्पित 
वृत्तिकारस्य महषिभिनत्वम्‌ | 


“अथातो महादेवस्याहरहः परिचर्याविधि व्याख्यास्थाम; ....इत्याह भगवान, 


बोघायनः? इति शिवस्य सपरिकरां पूजां विघते। बोधायनीयशिवविष्णुपूजाविधि- 


मध्ये च विशेषो वर्णितः अप्पययदीक्षितेः शिवतत्वविवेके--' बोधायनश्च शिवः 


वृजाविधौ बरह्मवि््ो्तदाबरणे निवेशात्‌ , देवतान्तरपूजाविधिषु शिवस्याबरप- 
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देवतास्वसंनिवेशाच, तस्य सर्वोत्कदै सूचयामास' इति । ' अथातो महादेव 
पादोदकप्राशनवियिं व्याख्यास्यामः ' इत्यादिना शिवपादोदकप्ाशर्न विषते 

1 री 
बोधायनं: । बोधायनवचनानि च त a 
निर्दिष्टानि । 'बोधायनीयादिपु महादेवशब्दस्य ARN द्रे प्रयोगस्स ही 
zaa इति चेत्‌ , सत्यं प्रकरणादिवशातु तथा ततर निर्णयः ? इति सचरित्ररक्षा 
वेङ्कटनाथेनाप्यङ्गीकृतानि पूर्वनिर्दिश्वोधायनवचनानि ॥ र 

मस्मसंपादनधारणे एव विदधानः पुण्डान्तर pan | हद | 
चान: बोधायनः विष्ण्वाराधनसमये5पि भस्म इलव पूजन करणीयममि 
y = Sa वैदिकेन विष्णोराराधनं कतेव्यमिति 
वेखानसादिवेष्णवश्यास्रेष्वपि भस्म BAT वैदिकेन व ह 
चोदितम्‌ | हरदत्तापरामिधानस्सुदर्शनाचायः तालयेसंग्रहमपरा भेषाय = 
सूक्तिमाढायाँ * बोधायनेन मुनिना बहुशः र प्रणीतम्‌ ' बोधायनः A 
बानवयुत्य गृहे ' इत्यादिना परमेश्वराभ्यचेनविधायकत्वेन Aami q E 
यत॒ सञ्चरित्ररक्षायां वेइंटनाथः ४ उक्तं च बोधायनेन-- aa 
añ प्रातस्समादित; । उध्वेपुण्डधरो विप्रो भवेच्छुद्धो न ला l ॥ । 
अन्यथेत्यनेन त्रिपुण्डादेधोरणं ऊर्ध्वपुण्डादेरधारणं च निषिध्यते ' . त्याह 
तत्‌ तदीयतास्त्रकोध्यपुण्ड्धारणस्य sail 
ye A i l à र 

कल्पितबोधायनवचनमप्रामाणिकम्‌ । वमेव — Be on 
अथातो महापुरुषस्याहरहः परिचर्याबिधि व्याख्यास्यामः ATI यनवचने . 
क म चर प्राश्नीयात्‌ ? इति, ‘ae वैष्णवोऽस्मीति 
४ इद्‌ विष्णुर्विचक्रमे इत्येतया चरु प्रा यात्‌ ; aa sie 
यः प्रतित्रयात्‌ तस्मै शेष प्रदद्यात्‌ एतैरेव मन्त्रः प्रा इति च अधिकः हर 

a करि , स्मृतिमुक्ताफलादिनिबन्येषु न इश्यते | 
अंश कल्पितवान्‌ | स चाधिकमाग; SEN tee ai 
See, बोधायनमहर्षिश्व कथे तान्त्रिक निर्माश्यभक्षणा दिक a 
aaa वेइटनाथकल्पितमेव । एवैच प्रसिद्धो बोधायनमहर्षिः परमाद्वित॑ 
‘anna | ५ he 5 
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+. 7 परषरिकस्पितस्तु :बरोधायनः . एतद्विङक्षणः ` परमैकान्ती शिवे ` परत्वेन 
नोड़ीकरोति | Sa. शिवं : द्वष्टि । वेङ्गटनाथश्च तत्वमुक्ताकलापान्तर्गतस्य 
“-वेदिकिस्वीकृतत्वम्‌ ' `. इत्यंशस्य “वेदविदुत्तमेः बोधायनटङ्कम्मृतिभिः.. .संबै 


भगवत एव (नारायणस्य). परत्वेनाङ्गीकृतत्वं वैदिकस्वीकृतत्वस्‌ ' इति. सर्वार्थ- 


सिद्धौ विवरणेन बोधायन, परमेकान्तिन ब्रते । 


(७४) विशतिलक्षण्यां मध्यग॒तसंकषृकाण्डसमालोचनम्‌। 

-` - परकल्पितो बोधायनः. विंशतिलक्षणं मीमांसाशारमेकं शात्रमिति वदति 
मीबांसापादुकायामपीदमुक्तं वेङ्कटनाथेन-'मीमांसेत्येकमेतत्‌ श्र॒तिविषयनयस्तोम- 
सङ्माहि शाखं षट्काध्याया ङ्ठिमेदेमिंदुरतरतनुः सा त्रिभिः काण्डभेदेः | सङ्गत्या 
च त्रयाणां क्रमनियतिरपिं स्यादिहौचित्यवत्या विंशत्या sat: खल्वियमवथविनी 
बृतिकारोपदिष्टा || * इति द्वादशलक्षणी पूर्वमीमांसा, चतुर्रक्षणी उत्तरमीमांसा 
च प्रसिद्धा जेमिनिबादेरायणाभ्यां प्रणीता कैर्मकाण्डै ब्रह्मकाण्डमितिःच प्रथिता | 
मंध्यमा agao सड़षणकाण्ड देवताकाण्डमिति च प्रसिद्धा। सा च: जैमिनि- 
कृता . इति सुप्रसिद्धस्‌ | अत एवाप्पय्यदीक्षितक्ृतवादनक्षत्रमालायां ऐक- 
शारूयनिराकरणवादे उक्तम्‌- -यो हि द्वादशलक्षण्या स्वरूपप्रमाणसाधनफलेस्सह 
कर्मजातं निर्णीय तत्रासुत्रितान्‌ कांश्चित्‌ तदुपयुक्तान्‌ न्यायानारक्ष्य तत्सङ्म्रहार्थ 
द्वादशरक्षणीरोषं सङ्कषकाण्डमकाषीत्‌ ' इति | 

परिमले सङ्कषेकाण्ढस्थव देवंताकाण्डमिति नाम इत्युक्तम--- यद्यपि 
संङ्कषकाणंडः न देंवताविचाराथ प्रवर्तितः, किन्तु, द्वादशळक्षण्यविचारितनानाः 
विष्रयन्यायविचारामकः . तत्परिशिष्टः तनत्रमसङ्गवदुपदेशातिदेशसाधारण्येन 
प्रकीर्णकः. - प्रवर्तितः, 
अस्ति, तथाऽपि सङ्कर्ष देवताविधानरहितेषूपांशुयाजादिषु देवता अस्ति न वा, 
त्यांदिदेवताविचारमूयस्तात्‌ aa सङ्घर्षकाण्डस्यैव देवताकाण्डं इत्यपि 
व्यवहारः, agia च मवस्वामिना भाष्ये कृतम्‌ ' इत्यादिमन्धेन |. 


न हि aa देवताविचारेण उपक्रमः ' उपसंहारो बा 
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७५). . जैमिनिंसंकपेकाण्डेविलक्षण: पराशरभट्टाभिमतसंकषकाण्डः 
परपरिकल्पितः | 


: ` परस्तु quae: रामानुनशिष्यक्रेशसुतः तत्वरल्नाकरामिधे ग्रम्थे 
काशकृत्स्नप्रणीत देवताकाण्डमुदाजहे। स च काशकृत्स्नम्रणीतः  देवताकेाण्ड 
शशश्वुङ्गायपाण परपरिकरिपतबोधायनदतिसोदरः । तमङ्गीकत्येव वेईटनॉंथ 
विरोध परिहरेति । परकल्पितः अविद्यमान qaaa: वृत्तिकारः ` नैमिनीयेनं 
घोडशलक्षणेने'ति अन्येन मध्यमकाण्डस्य विद्यमानस्थ सङ्कषीमिधस्य जैमिनिक्कत- 
ange पराशरमद्वस्तु विद्यमानः अविद्यमानं काशक्कस्नीय देवताकाण्डं मेलयित्वा 
प्रोडशलक्षणत्वं वर्णयति, अयं विरोधः 1 अस्य परिदारस्तु न्यायपरिशुद्धौ AE- 
नाथेनोक्तः--* अनयो वृत्तिम्रन्थतखरला करग्रन्थयोः देवताकाण्डस्य नेमिनीयत्व- 
काशकृत्नीयत्वोक्ती तादधीन्यादिविवक्षया समानार्थे गमयितव्ये इति । - तत्व- 
टीकायामपिं उक्तं तेनेव--' घोढशलक्षणन इति--द्वादशाध्यायीचतुरध्यायीः 
छपकाण्डयेन | अत्र, . ' कर्मदेवतात्रह्मगोचरा सा त्रिधोहभौ BAR: | 
ARA: काशकृत्स्नतो बादरायणादित्यतः क्रमात्‌ ॥' इति तत्वरलाकरोक्ते्च 
वृतश्च कचिदुपचारेणाविरोधो ग्राहः ' | इति । | | 

अधिकरणसारावल्यामपि h तत उपरि चतुर्ढक्ष्णी देवतार्था ' 
इत्यनन्तरं, “इतिग्रन्थे तु जैमिन्युपरचिततया षोडशाध्याय्युपात्ता सङ्कषः काश- 


कुत्नप्रभव इति कथं तत्वरलाकरोक्तिः । अत्र ब्रमस्सदुक्तो न वयमिह मुधा 
बाधिएं किञ्चिदा: निर्वाहस्तुपचारात्‌ कचिदिइ घटते द्यकतात्पयेब्रोग: ॥? -इति | 


वेडटनाथ: काशकृत्स्नीये. देवताकण्डमभ्युपगन्यत सेश्वरमीमांसायामुप- 
क्रमे ' स जयति जैमिनिरादी जयति पुन काशकृरस्नोऽपि । -नारायणांवतारो 
ज्यति परं बादरायणः श्रीमान्‌ ॥' इति मङ्गरक्ोर्क रचितवान्‌ | 
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(७६) परकल्पितसंकर्षकाण्डे विष्णुपरतया अन्तिमदत्रत्रयमस्तीति 
| ऐतिद्यं वेङ्कटनाथो बदति | 


oo काशकृत्स्नीयदेवताकाण्डमभिमेत्येवे तत्वटीकायामेवे वदति वेङ्कट- 
नाथ:--- एवं तर्किते कर्मणि, सड़पैकाण्डे चतुलेक्षण्या तत्तत्कर्माराध्यदेवतेव 


स्वरूपभेदगुणप्रकर्षे: निरक्ृष्यत । तत्समाप्ती च ' अन्ते हरो तददशेनात a 


विष्णुराह हिं? ते अल्लेत्याचक्षते ते अक्षेत्याचक्षते ' इति विचारयिष्यमाण- 
मुपचिक्षेप इति aagal: / इति । शतदूघण्यामपि ऐकशास्थ्यसमर्थनवादै-- 
Faas कर्मकाण्डशेषतया भाष्यकारैः परिगृहीतम्‌ । “ तदुक्तं सङ्के 
इति तत्रत्यसूत्राणि चोदाहरन्ति | तस्य च काण्डस्य उपसंहारे ' अन्ते हरो 
तदददीनात्‌ ' इति देवताकाष्ठां aA, “ स विष्णुराह हि ! इति सवेदेवतारा- 
घनानां तत्पथवसानाय तस्य सर्वान्तरासमत्वेन व्यासं प्रतिपाद्य, ' त ब्रकषेत्याचक्षते 
तं ब्रक्षेत्याचक्षते ' इति तस्यैव वेदान्तवेद्यपरब्रह्मत्वोपेक्षेपेय उपसंहारात्‌ सामा 
न्यतोऽपि विशेषतश्च इश्वरः प्रस्तुत इति तत्वविदां संप्रदाय: ' इत्युक्तम्‌ । 


“इति aaga? “इति तत्त्वविदां सम्प्रदायः? इति च lai 
प्रमाणं काशक्कस्नीयदेवताकाण्डे इति सूचयति | अविधमानदेवता काण्डान्तिम- 
वाक्येन च शारीरके ब्रक्षशब्दायै बिष्णु निर्घारयितुमिच्छति Agma: | 
रामानुजायसुदर्शनापेक्षया च अमुतकश्पनाविषये  प्रागरभ्यातिशयोऽसय । 
शतदृषण्यामष्टमवादे “ शबरस्वामिप्रभृतिमिः सङ्कपेकाण्डांशस्थसूत्रोपादानात्‌ ' 
इत्युक्तम । स तु सङ्कषकाण्डः अन्यः जैमिनिकृतः, ` न तु वेङ्कटनाथामिमत- 
काशकृरस्नप्रणीतसङ्गर्षकाण्डः । नयप्रकाशिकाख्यरामानुनभाष्यटीकायां मेघ- 
नादारिसूरिणा ' देवताकाण्डत्तु aera । अतस्तत्क्रिया कृया ! 
इति वदता परकीयगोष्टीपरविष्टेनापि तत्वमनपहुवानेन आञवं प्रकटीक्रियते । 
न वेकुटनाथादिवत यत्किञ्चिदपि io हठात्‌ aes प्रयत्यते । aià 
ऋजवस्सन्ति | वस्तुतो भगवदनुग्रहपात्र सः | a 
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+ (७७) नयमयूखमालिकायां संकर्षकाण्डद्वयस्य 


प्रसिद्धयप्रसिद्धिसचनम्‌। 

अप्यय्यदीक्षिते: नयमयूखमालिकायां वैष्णवविशिष्टद्वैतमतानुसारेण 
कृतायां जिज्ञासाधिकरणे--' जैमिनिना छु उदाहतं देवताध्यानविधान तत्तदेवता- 
वाचिशब्दध्यानविषयमिति निरूपितं at’ इति, ५ वृत्तिकारेण संहितमेतत 
जैमिनीयेन षोडशलक्षणेनेति कर्मविचाराथेया द्वादशरुक्षण्या देवताविचाराथया 
चतुर्ठक्षण्या च tease प्रतिपादित'मित्युदादत भाष्ये Ký कर्म विचारमागे 
द्वादशानां छक्षणानां धर्गप्रमाणतद्धेदतच्छेषशेषिभावाद्यथ भेदः goua: | 
देवताविचारभागे चतुर्णा ठक्षणानामर्थमेदे इत्थमाहु:-- स्वरूपमादौ o 
तदुपासनपूर्वकम्‌। फलञ्च देवताकाण्डे देवतानान्तु कथ्यते ॥ इति ।' इति 
च उक्तम्‌ | 


अन्न जेमिनिङृते प्रसिद्धसङ्गीकाण्डे देवताध्यानविधान तत्तदेवतावाचि- 
शब्दध्यानविषयमिति निरूपितमित्युक्तत्‌ । एतेन स विषयः उपकभ्यमाने तत्र 
agian? संबैरपि प्रत्यक्षमेव ae शकय इति सूचितम्‌ । कमेविचाराथीयां 
्रादशरुक्षण्यामपि द्वादशानामध्यायानां अर्थमेद; सुरमसिद्धः न तस ज्ञाने श्रमः 
| इत्युक्तम्‌ । प्रत्यक्षत उपछम्यमानखात्‌ द्वादशरक्षण्याः ` तत्राथेमेदः दुर्मरं 
इति युज्यत एव। देवताविचारभागे बिशिष्टाद्वैतिभिः एकस्मिन्शाले लल 
काण्डत्वेनाभ्युपते चतुणा क्षणानां HANGS: Afeaki: त्वरूप- 
मादौ! इत्यादिकारिकया । स चार्यमेद: न प़रत्यक्षतो दर शक्‍यस्संवैरपि । यतः 
स देवताकाण्डः शशश्रद्भायमाणः केवलं विशिष्टद्भैतसिद्धान्तावलम्बिपूरवाचाय- 
बचनश्रवणमात्रवेध: इति स्पष्ट सूचितम्‌। विशिष्टाद्वित्यभिमतसङ्कवकाण्ड; 
प्रसिद्धजमिनिक्कतसङ्घर्षकाण्डा द्विलक्षण: शब्दातिरिक्तदेवताभ्युपगमानभ्युपग- 


` 


माभ्यां इत्यपि सूर्नितस्‌ । बिद्यमानंजेमि निकृतसङ्कषेकाण्डे अन्तिम सू 


` ने . K 5 : fa - 
विद्यते वाऽन्यकाळखायथा याज्यासंग्रेषो यथा याज्यासंभेषः ' इति। परा 
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'लिखति- देवमीमांसकाचन्तं स्वये भगवता कृतम्‌। मध्यं तदाज्ञया शेषपेाभ्यां 
कृतमञ्जसा ॥!' इति । “ अचेतनासत्यायोग्यान्यवुपास्यान्यफरत्वविपर्यासाभ्याम्‌? 


निर्दिष्टम्‌ ।. एवं देवताकाण्डविषये महान्‌ कोलाहल: | 


“fee: लक्ष्मीपुर: श्रीनिवासाचा्यैः प्रणीते मानमेयरहस्य छो कवा तिंकामिधे 
अन्धे उक्ता; 'छोकाः इमे-- ` a 


१०४ . द्वविडात्रेयदशेनम्‌ 


मतसङ्कषकाण्डे g, अन्ते“हरौ तददर्शनात्‌ ” “स विष्णुराह हि’ “तै अल्लेत्याचक्षते . 


तं अल्लेत्याचक्षते इति | 


(७८) वेङ्कटनाथोक्ताप्रसिद्धसंक्षेकाण्डं तद्दाक्यप्रामाण्यश्रमेण 
जयतीर्थोऽप्यनुबदति । 
वेङ्कटवाथग्रन्थावलोकनेन तदुक्तो प्रामाणिकत्वआन्त्या जयतीर्थोऽपि 
तत्वप्रकाशिकायां 'बरह्मशब्दश्च विष्णावेव? इति आनन्दतीथेभाष्यविवरणावसरे 
एवं वदति-- ब्रह्मेति, विष्णावेव मुख्य इति शेष: | अल्नशब्दस्थानेकायल्वेडपि 


तस्य विष्णावेव seam मुख्यस्यैव ग्राहत्वात्‌ स एव सूत्रकारविवक्षितो 


ज्ञायते इति भावः । ` स विष्णुराह हि ! ' तं बरह्मत्याचक्षते ते ब्रह्मतया चक्षते ' 
इति निरन्तरसूत्रद्वये ब्रह्मत्वेन ` नारायणस्यैव प्रस्तुतिं सूचयति विष्णुग्रहणेन ' 
इति । 


` -(७९) आनन्दतीथस्तु तृतीयं अत्यपूव संकषकाण्डं 
क नारायणशेषपेलकृत बदति | 
`. आनन्दतीर्थस्तु अपूर्वश्रृंतिस्सृत्यादिसवकल्पक: अंनुव्याख्याने एव 


इति च संकषेणसूत्र . भाष्ये व्यपदिशति । तदिदं सूत्र मध्वमतविध्वेसनेडपि 


८०)  सानमेयरहस्यश्षोकबातिकाभिधनवीनग्रन्थोक्तनूतन- . 
हु , विषयसमालोचनसू। ` की 
विशतिलक्षण्या मध्यमं देवताकाण्डं प्रति महामहोपाध्यायः पण्डितरत्न- 





द्रविडात्रेयदशैनस्‌ ४०५ 


८ तच्छाखमनुरुष्येव॑ फर्मब्रह्मात्मनोरपि | 


| | ` .समाख्ययो छिखन्त्यन्ये सङ्कर्षण विनिर्मितम्‌ ॥ 


: `` सर्वथा पाश्रात्रस्य सिद्धान्तमनुवंतते । 


शाखयोस्सन्धिरुदितः साझषे चात्र मध्यमे ॥! 


तच्छा्नमित्यस पूर्व प्रकृतं पाञ्चरात्रशाखमित्यथ; । 
८ प्रतिपाद्यमिदं तत्र पूर्वाचाथनिरूपितम्‌ । ` 


स्वरूपमादौ तद्भेदः तदुपासनपूर्वकस्‌॥ ` 


` कञ्च देवताकाण्डे देवतानान्तु कथ्यते । 


ततश्च संहितं शाख्मेतर््विशतिलक्षणम्‌ ॥. . 


`इति वृतिकृतां वाक्यमेतचासयैगमितम्‌ । 
` एतेन कर्ममीमांसासिद्धान्ते जडविश्रुतः॥ . 


निंदैववादो निस्संविद्देववादो5प्यपाकृतः | 
तं च सङ्कषकाण्डन्तु काशक्त्स्नविनिर्मितम्‌ ॥ 


me: केचित बुधास्तन्ये विदु्ैमिनिनिर्मितम्‌। = ॥ 


पूर्णप्रजैरनुन्याख्याप्रबन्थे देवकाण्डग: ॥ 


द्वितीयलक्षणरशेषप्रणीत इति भाषितम्‌ | | 
स एप सहृषेकाण्ड: मीमांसाभाष्यकतृमि:॥ 


apart: पूर्वाचायश्व समुदाहृतः । . ee CRN 
` अन्ते हरी स विष्णुश्च तै ब्रह्मेति च सज्रणात॥ ...... = 
`. अथातो ब्रह्मजिज्ञासा चेति शाख सुसङ्गतम्‌ ।' इति | | 
एंवमेव मंसूर महाराजसंस्कृतमहापाठशाळापत्रिकार्या विशिष्टाद्रैतमंधिकृत्य कते. 


परसङ्गेऽपि. एते निरूपयन्ति। . ` ` er 
14 
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१०६ द्रविडात्रेयदशनम्‌ 


अत्र ग्रन्थे इमे श्रीनिवासाचार्या:, प्रसिद्धं, इदानीं सुद्रितमुपलभ्यमानं, 
प्रदानवदेव तदुक्तम्‌ ' इत्यधिकरणे भगवत्पादैः रामानुजभाष्यकारेश्व | तदुक्त 
aai— नाना वा देवता एथग्ज्ञानात्‌ ? इत्यनृदयमाने, जैमिनिकृते, भवस्वामि- 
भाष्योपेत, द्वादशरक्षण्याश्शेषभूतञ्च, देवताकाण्डापरामिं सङ्कर्षकाण्डं विस्मृत्येव, 
अथवा agada, काशक्कत्नप्रणीततया पराशरभट्टेन आदावुक्त, वेङ्कटनाथेन पुनः 
पुनः aa आम्रेडितं, अप्रसिद्ध, R: बोधायनवृत्तिवदेव सङ्केतेन कल्पित, wey 
काण्डनामकतया देवताकाण्डनामकतया च परेव्यवहतं, अन्ते हरिरिति बिष्णु- 
रिति च तत्र कीत्येते इति वेङ्कटनाथेन, तदीयवाक्यप्रामाण्यबुद्धया मध्वम्रन्थटी- 
काकारजयतीर्थेन च, कथितं, अत एव स्वीयविश्वासातिशयपात्रमूत, अन्थविशेषमेव 
परमतात्र्येण आमनन्ति । अभिनवश्रुतित्तृतिपुराणेतिहासादिसिवैग्रन्थकल्प- 
कतया सुप्रसिद्धमध्वाचार्यण स्वीयदेवताकाण्डः अनुदितः इति, तत्र च अध्याय- 
चतुष्टयवति द्वितीयाध्यायः शेषम्रणीतः इति मध्वकीतनात्‌ सङ्कर्षणामिधेन ` शेषेण 
प्रणीतत्वं निमित्तीकृत्य अध्यायचतुष्टयात्मकस्य इतरमणीतेतराध्यायत्रयवतोपि 
सङ्कर्षकाण्ड इति नाम सम्पन्नमिति सङ्कषेकाण्डपदनिरुक्तिः gR च, 
परमसन्तोषेण वर्णयन्ति | अहो बिदुषामपि अभिनिवेशमयुक्तो महान्‌ मोहः । 


(८१) शावरभाष्ये जेमिनीयसंकर्षकाण्डस्येवानुवाद! न 
पराभिमतस्य | 
आचार्यशबरस्वामी. स्वीयं देवताकाण्डं: सङ्घीतंयतीति कथयति श्रीनिवासा- 
चार्यः | एवमेव वेङ्कटनाथोऽपि वदति | ततु अविमृश्योक्तं, यतः प्रसिद्धमेव 
सङ्कर्षकाण्डं कथयति शबरस्वामी । न तु अपूव तदीयं सङ्कषकाण्डमिति प्रामाणिका 
एव परिशीलयन्तु । शाबरमाण्ये हि दशमचतुर्थेचरणे सh्र्विशाधिकरणे- 
८ विधिनिगमभेदः प्रकृतो. कृतः, स्विष्टकृद्विकारश्च वनस्पतिरिति सङ्घर्षं agad | 


- तस्मात्‌ तत्रापि विधिनिगमभेदः कतेव्य: ? इति वाक्यमस्ति | अत्र च प्रसिद्ध 


जैमिनिकृत सङ्कषकाण्डमेवानुवदति शत्ररस्वामी, न तु परामिमत agis, 





्रविडात्रेयदशेनम्‌ १०७. 


प्रसिद्धसङ्कर्षकाण्ड एव हि Resam: वनस्पतिरित्यादिः द्वादशलक्षणी- 
परिशिष्ट: विचारः क्रियते । तद॒भमेव स कृतः जैमिनिमहर्षिणा | न चु 
Sag: ` परमैकान्ती परमशिवविद्वेषी ` पाञ्चात्रसिद्धान्ताभिनिविष्टः । येन 
विष्णुरेव sa, न शिवः इत्यादि पराभिमतसङ्कर्षकाण्डान्तगेतं विचारं gla १ 
प्रमतैदिकः ag जैमिनिः, न तान्त्रिकः | शुद्धवैदिकः जैमिनिरिति पुरुषाथे- 
प्रबोधे प्रोक्तम्‌ | क. २. 

शाबरभाष्ये च पूर्वनिर्दिष्टात स्थळादन्यत्र कुत्रापि न संकर्षकाण्डप्रस्ताव: | 
रामानुजार्योऽपि वेदान्तसारे जिज्ञासाधिकरणे-- कर्मणां च प्रक्ृतिविक्कति- 
रूपाणां धर्मार्थकामरूपपुरुषार्थसाघनतानिश्वयः ' प्रभुत्वादा त्विञ्यम्‌ ' इत्यन्तेन 


निर्दिशति ॥ ` 


. ५ 


प्रसिद्धसङ्कोकाण्डख देवताकाण्ड इति नाम्नि बीजन्तु-- 
(१) देवताबिधानरहितेपूपांशुयानादिघु देवता अस्ति, न वा, 


साडुप्रसिद्धसमिहर्हिरादिपराः, तदन्यपरा वा, | 

(३) . aff होत्रायावह स्व महिमानमावहेत्यत्र होत्रशब्दोक्तहोम- 
दरव्यात्वेन शरुतः स्विष्टिः आहवनीयो, गाहपत्यो वा, 

(g) पशो यष्टव्या वनस्पतिदेवता पश्चङ्गयूपरूपा, अन्या वा, ` ` 


(५) स्वाहा देवा आज्यपा जुषाणा इत्यत्राज्यपा: सकंलप्रयाजानु- 
याजदेवताः, उत्तमप्रयाजानुयानमात्रदेवता वा, | | 
(६) ग्रहाणां वैराजस्य स्तोत्रायेत्यादिचतुर्थीनिर्दिष्टानि. स्तोत्राणि 


(८२) जैमिनिसंकर्षकाण्डस्थ देवताकाण्डनामवीजं परिमलोक्तमु । .. 


(२) प्रयाजादिषु देवतावाचिनः समिदुबहिरादिशब्दाः | दर्शपूर्णमा- 


देवताः, आभेये गृहातीत्यादितङ्धितनिर्दिष्ट अम्न्यादयो वा, < owg ŽA 


सूत्रकलपेन ससंकर्षणेन कृत” इति वदन्‌ प्रसिद्धजैमिनिक्ृतसंक्षेकाण्डमेव 


श्रे 
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(७) यां देवंतां वषट्करिष्यन्‌ स्यातां मनसा ध्यायेदिति देवतावांचि 
शब्दध्यानविधि:, देवताथध्यानविधिर्वा 7 z 
(८)... “ यजेति gaat येयनामह इतिं पञ्चाक्षरम्‌? इति विहितयो 
यजयेयजामहयो; अभि विष्णुंमित्यादिद्वितीयान्तदेवतानां. निर्देशः कार्यो, न वा 
(९) . ' आवह देवान्‌ यजमानाये'ति प्राकरणिकसकळदेबताविषयो 
afaa आवहेःत्यादिनि्देक्ष्माणाग्न्यादिदेबतामात्रविषयो वा, : | 


(१०) ' देवान्‌ यजेःति प्रथमानुयाजोपक्रमप्रेषे देवानिति शब्द; 


प्रथमानुयाजदेवताविषयः, ` सर्वानुयाजदेवताविषयो वा, इत्यादिदेवताविचार- 
भूयस्तम्‌,' इति परिमले प्रदानाधिकरणे स्पष्टमुक्तम्‌। `. - | 
wed, अत्र च सङ्कषकाण्डे देवताकाण्डापरामिघे “स्वरूपमादौ तङ्केदः तदुपा- 
सनपूर्वकम्‌ | Tee देवताकाण्डे देवतानान्तु कथ्यते ॥' इति परकीयपूर्वाचाये- 
निरूपितप्रतिपाथमेदों न कथितः । नाप्यन्ते हरिशब्देन वा विष्णुशब्देन वा 
देवता कीर्तितां । नापि पाश्चरात्रसिद्धान्तानुसरणमत्र सङ्कषेकाण्डे । नापि 
कर्मत्रकाण्डद्रयसन्ध्यर्थमसौ मध्यमः सङ्कषकाण्डः प्रस्तुतः । तस्मात्‌ परोक्तं 
सवेमपिः अभितिचित्रायमाणम्‌ । 


(८३) ` आनन्दगिरिकथितः देवताकाण्डशब्दः न परकीय- 
देवताकाण्डपरः। ` ` 
माण्डूक्योपनिषत्कारिकाणु वैतथ्यभ्रकरणे ' लोका ‘aft लोकविदो देवा 
इति च तद्विदः ” इति पद्चविवरणावसरे आनम्दगिरीये  अभीन्द्रादयो a- 
स्तत्फरदातारः नेश्वरतथा इति देवताकाण्डीयाः ! इति उक्तं देवताकाण्डपद्‌- 
मपि प्रसिद्ध सङ्कषकाण्डमेवाभित्रैति | न पराभिमतं देवताकाण्डमिति बोध्यम्‌ | 


(८४) लक्ष्मीपुर श्रीनिवासाचाय छिंखायोगः 
ad कश्चन उल्लेख: श्रीनिवासाचांयैरेव, जेमिनिना कर्मकाण्डदेवताकाण्ड- 
्रझकाण्डार्यं काण्डत्रयमपि कृतं, इति मानमेयरहस्यछोकवांतिके निरूपित 





| एकशारू्यसमर्थनतातर्येण-- ginwa देवकाण्डो. ब्रह्मकाण्ड इति त्रयम्‌ | 


कृतं जैमिनिनेवेति चोलिखन्ति परे बुधाः ॥ ज्ञेमिनीयं ब्रहमसूत्रमावापोद्वापत 
पुनः । पर्थष्का्षीद्वयास इति सन्दर्भेणोहिठँ क्षमम्‌ ॥ अनेकेषां मत ब्रह्मसूत्र 
gated ततः.। ब्रह्मसूत्राण्यप्यनेकान्यासचिति च कल्प्यते |! इत्यादिभिः AÈ: । 
पूर्वोक्तपत्रिकायामपि बिशिष्टाद्रैतविषयकमसङ्गै एवमेवोक्तं तैः | नायमुछल- 
स्संमीचीनः 1. एवं सति बाद्दरायणाचायरपिं कर्मकाण्डसूत्राण्यारचिर्तानीत्यपि 
उल्लेख: प्रसजेत्‌ । यतः पूर्वमीमांसायां एकादशाध्यायप्रथमपादे नवमाधिकंरणे 
: विधिवत्‌ प्रकरणाविभागे प्रयोगं बाद्रायणः ' इति सून्रमस्ति। तत्र च-शाबर- 
qi तन्त्रेण प्रयोगं बादरायणो मन्यते स्म इत्यादि । अत्र कर्मप्रयोग- 
विषये .बादरायणमतंसुदाहृते जमिनिसत्रे। अत कमसूतराण्यप्यनेकानि आसनिति 
कुतो न RAA? अस्माऱृशोछेखस्यावधिः कः ? 


(2५) रश्चहृदया भिधगन्थस्थदेवताकाण्डविपयकनानाविरुद्ध 
.  कर्पनानामप्रामाण्यम्‌ । 

अज्ञातकतृके सन्दिग्धप्रामाण्ये प्रपञ्चहृदया मिधग्रन्थे देवताकाण्डविषयक 
विचार: एवमस्ति--तत्र उपरि मुद्रितः पाठः “ तदि (मीमांसाशाखं) Rad- 
च्यायनिबद्धम्‌'। तत्र षोडाध्यायनिबद्ध पूवेमीमांसाशाखं ARSA qifa- 
प्रायणं जैमिनिकृतम्‌ aaah उत्तरमीमांसाशाख उचरकाण्डस्य 
sakarat व्यासक्कतम्‌' इति । अध मुद्रितं पाठान्तरमेवे--- तत्र द्वाद- 
qea पूवेमीमांसाशाखे पूषकाण्डल घभेविचारपरायण जेमिनिक्कतम्‌ | 
तदन्यदध्यायाष्टक उत्तरमीमांसाशाख त्रह्मकाण्डल (मन्त्र) देवताब्रक्षविचार- 
‘quant व्यासकृतम्‌ । तत्राध्यायचतुष्टय देवताकाण्डख (मन्त्र) देवतातलें- 
विचारपरायणम्‌ । तदितरचतुश्य ब्रह्मकाण्डस्य ब्रह्मविचारपरायणम्‌ इति । 
अत्र पाठद्वयेडपि देवताकाण्डस्य कर्ठुविषये जैमिनिकृतत्वव्यासकृतत्वरूपपरस्पर- 
विरुद्वार्थकथनम्‌। तथा प्रतिपाधबिषयेदपि धर्मविचारपरायणलद॑वतातल- 
विचारपरायणत्वरूपपरस्परविरुद्धाथेकथन दस्यते | . 





HRS क नक Sent NT PER अरु 
स्पा बर अन पन गम hae अत नन tart 
ता रिज कर कल डड र SSO 


"पुनः 


perp 
EETL 


क re, RE 
TTT 
ब ०१७ WAN ee 


नाः 
Sad he ज्य कन 


NSN 
द Ms 


Pa NS 
te nk ७९००. + 

aiden fea या 
SENET कक S 





H 
= 
st, 

ir 
> 

i 
* 
pti 








११० द्रविड/त्रेयदशेनम्‌ 


` तथा उपरि मुद्रितपाठे ' तथा देवताकाण्ड सङ्कर्षण (षेणेन) भाष्ये 
कृतम्‌ ! इति ग्रन्थेन देर्वताकाण्डभाष्यकर्ता सङ्कष इत्युक्तम्‌ । देवताकाण्ड- 
सूत्रस्य कर्ता cena: इति. कसचिदुल्लेखः पूर्व प्रदर्शित: | अत्र तु तत्सूत्र- 
भाष्यकर्ता सङ्गः अथवा agio: इति प्रपज्चट्दयप्रन्थस्य हृदयम्‌ । प्रामाणि- 
कतया परै; Shaq प्रद्शितप्रपञ्चहृदयमरन्थस्यायमपूर्वो महिमा--यत्‌ देवता- 
काण्डघटितविंशतिलक्षणीमाष्यङ्कत्‌ तत्रैव पूर्वै बोधायनः तद्भिन्नः उपवषेश्च 


निर्दिष्टौ | तस्मिन्नेव ग्रन्थे उपरि काण्डन्रयम्रमेयनिरूपणावसरे देवताकाण्ड- 
प्रमेयमित्य निरूपितम्‌--' देवताकाण्डस्य प्रथमाध्याये स्वेषां मन्त्रविशेषाणां 
देवतातल्वप्रदशने तात्सयेमिति प्रदर्शितम्‌। द्वितीयाध्याये विध्यथवादनामधेयानां 
(विध्यर्थबादादेः) मन्त्रदेवताविशेषत्वम्‌ | तृतीयाध्याये देंवतातत्वे स्वेच्छया 
विग्रहवस्वादिगुणगणारङ्क्कतम्‌ | चतुर्थाध्याये देवता, तत्फलं सत्‌ (aa) 
कमणामपवर्गाधिकारिण; तादात्म्यलक्षणमपवर्गफलमिति ' इति । 

तत्वटीकायां वेङ्कटनाथेन यदुक्तं ` सङ्क्षकाण्डे चतुलेक्षण्या तत्तत्कर्मारा- 
ध्यदेवतैव स्वरूपभेदगुणमकर्षेः निरक्षष्यत ' इति, aa तदनुसारिण्यां नयमयू- 
खमालिकायां . स्वरूपमादी ate: तदुपासनपूर्वकम्‌ । ROA ` देवताकाण्डे 
देवतानान्तु कथ्यते ॥” इत्युक्तं, पायशः तदनुसारेण देवताकाण्डप्रमेय प्रपश्चहृदये 
उपवर्णितम्‌ । तदेतत्‌ प्रमेयजातं विद्यमाने प्रसिद्धे जैमिनिक्ृते agia? 
देवताकाण्डापरामिधे नैवास्तीति प्रत्यक्षमेव तद्ग्रन्थद्शिनामिदानीमपि। एवश्च 
विरुद्धबहुबिधपाठमेदयुते विरुद्धनानाथेबोधकश्च पपश्चह्ृदयाख्यं केनाप्यज्ञात- 
नामधेयेनाधुनिकेन कृत ग्रन्यमवलम्ब्य देवताकाण्डनिर्णयः अत्यन्ताशक्य . इति 
निश्चप्रचम्‌ । l 


(८६) आपेवृत्तिभक्तानामपि परेषां आपदृत्तिखण्डनम्‌ | 
आषीं बोधायनबृत्तिनुसरणीया इति परो वदति। मीमांसापादुकावाञ्च 
वेकूटनाथेन---' विदुषां दृत्तिकारो5नुवत्यः ” इति, ` प्रख्यातो वृत्तिक'रो मुनि - 


द्रविडात्रेयदशनम्‌ | १११ 


| ~ तेनेव 
स्तृतमसौ व्याचकारेति मन्दम्‌? इति च कथितम्‌ । आर्पवृत्तिभक्तिमता तेनेव. 
fia c 
सेश्वरमीमांसायां- यतु उपवर्षवृत्तौ तस्य निमित्तपरी कतव्येति ननमध्याहद- 


| त्यातिमहता क्लेशेन व्याख्यातं, तदप्यनेन निरस्तं, निमिततपरीक्षाऽमावे प्रत्यवायस्य 


दित्वात्‌? इति उपवर्षवृत्ति: खण्डते | “अतो भगवानप्युपवर्षोऽपरीक्षणीयत्वः 


| पू्पक्षमन्बारुरोह ' इति बहिर्मधुरवचोबिन्यासेन खण्डने न कृतवानिव चाभि- 
| र = | 
| नयति । अहो महामायित्वं वेङ्कटनाथस्य | अस्माभिः पूर्व यदुक्ते- वेङ्कटनाथः 


निर्दिष्ट, | देवस्वामिमवदासावपि ` देवताकाण्डान्तभागद्रयव्याख्यातारौ qa | उपवर्षवृत्तिखण्डक इति वक्ष्यत इति, तदत्रीक्त॑ वेदितव्यम्‌ | 


` - . ‹ भूम्नः ऋतुवज्ज्यायस्त्व तथा हि दर्शयति ? इत्यस्मिन्‌ अधिकरणे 


| श्रतप्रकाशिकायां--' ज्यायस्त्वशब्दश्रवणात्‌ व्यस्तो पासनपक्षोऽपि सूत्रकारामिमत 
। | इति चेन्न, वाक्यमेदादिप्रसङ्गात्‌ । ` ज्यायस्त्वशब्दस्ठु प्रामाणिकत्वामिप्रायेणा- 
| cqqaa:? इति, ' रामानुजमाष्ये ज्यायस्त्वं प्रामाणिकत्वमित्यर्थः' इतिं च 


वृत्तिकारमतखण्डन कृतम्‌ | भगवत्पादमाण्येऽपि वृत्तिकारमतमेतत्‌ खण्डितम्‌ । 


| Asi वृत्तिकारः ? वृत्तिकारमतानुसारी वृतिकारभक्तः पर एव प्रष्टव्यः | 


.(८७) वृत्तिग्रन्था बहवः तत्र सांप्रदायिकानां पुरस्कारः 
असांग्रदायिकानां निरासश्च भगवत्पादैः शबरस्वामिभिश्च कृतः | 
भगवत्पदिरपि न सर्वो वृतिग्रन्थो दृष्यते। एक आत्मनइशरीरे 
माव दित्यधिकरणे--* अत एव भगवतोपवर्षेण प्रथमे तन्त्रे आत्मारितित्वा भिधान- 
प्रसक्तो शारीरके बक्ष्याम इत्युद्धारः कृतः? इति, देवताधिकरणे--' वर्णा एव तु 
शब्द इति भगवानुपवर्षः? इति च वृतिकारस्य STATA पुरस्करणात्‌ ।  एत- 


| स्मादेव आकृष्य तत्रात्मास्तित्वमुक्तमित्यत्र वृत्तिकारवचनं गमकमित्याइ-- अत 


इति । इति व्याचक्षाणेनानन्दगिरिणा उपवर्षः वृत्तिकार त्युक्तम्‌ | आचाये- 
संप्रदायोक्तिपूर्वक॑ सिद्धान्तमाह वणौ इति ? इत्यानम्दगिरीये उपवर्ष: आचायः, 
तत्सम्प्रदायः भगवसादिरङ्गीक्ृत इत्युक्तम्‌ | तैतिरीयोपनिषद्धाष्यारम्मे भगवत्पादैः 
‘MAY शुरुमिः पूर्व पदवाक्यप्रमाणतः : | व्याख्य़ातास्सवेवेदान्तास्ता निर्य 














११२ | द्रबिडात्रेयदशनम्‌ 


प्रणतोअम्यहम्‌ |? इति उपनिषद्वयाख्यातारो वृत्तिकारास्सर्वेडपि 'पूर्वाचार्यीः: 
नमस्कृता एव | त `; 
गीताभाण्यारम्मे भगवसमादैरुक्तं--* तदिदं गीताशाखे समस्तवेदार्थे- 
सारसङ्ग्रहभूत दुर्विज्ञेयाथ तदर्थीविष्करणाय अनेकै: विवृतपदपदार्थवाक्यार्थे- 
न्यायमपि अत्यन्तविरुद्धानेकार्थललेन लौकिकेः शुद्यमाणमुपरभ्या्ह विवेकतो- 
निर्धारणा संक्षेपतो विवरणं करिष्यामि ' इति | तत्रानन्दगिरीये ‘ गीता- 
शाखा प्रकटीकरणाथ पदविमागः तदर्थोक्तिः समासद्वारा वाक्‍्यायेनिर्देश: 
तत्रापेक्षितो न्यायश्चाक्षेपसमाधानलक्षणः वृत्तिकारेदर्शितः:, तथापि तथाविधमेव 
शाखं शाख्परिचयशान्यैः समुच्चयासमुच्चयंवादिभिः विरुद्धार्थव्वेनानेकाथत्वेन च 
गृहीतमालक्ष्य तदूबुद्धिमनुरोदूधुमिदमार्धव्यमित्यरथः ' इति व्याख्यातम्‌ | 
अनेन दृत्तिकारोक्तार्थेष लौकिकानां विरुद्धवदवभासमानेषु तत्वनिणेयाथे 
भगवतपादेर्बीष्यमारब्धमित्युक्तस्‌ ।. 


अत्र च भाष्ये वृत्तिकारा अपि अनेके इति कथितम्‌ । पृञ्चपा दिकाया- 
मपि--“तथाच वृत्त्यन्तरे वर्णितम्‌! ' अन्यैरपि स्ववृत्तो वर्णितम्‌ ? वृत्त्यन्तरे तु 


| शेषक्षणा षष्ठी व्याख्याता ' इति कथितत्वेन वृत्तिकाराः अनेके आसन्निति 


सफुटीकृतम्‌ | आनन्दगिर्याचायैरपि “ वृत्तिकारामीष्टचतुर्थीसमासनिरासेन पष्ठी- 
समासमाह' इति, ' दृततयन्तरे रषे षष्ठी व्याख्याता, तत्राह इति च वृत्तिकार- 
age सूचितम्‌ । पूर्वेमीमांसायामपि तृतीयचतुर्थ वार्तिककारैः--* अतः परं 
षटसूत्राणि भाष्यकारेण न लिखितानि, वृत्त्यन्तरकरैस्तु सबै; व्याख्यातानि । 
तत्र कैश्चित्‌ त्रीण्यधिकरणानि कल्पितानि.। anaa’ इति वदद्भिः बहवो 
वृत्तिकारा आसन्निति कथितम्‌ । | काह 


तत्र च केचित्‌ सत्संप्रदायानुरोधिनः, केचित्‌ तथा.न भवन्ति | ` अत, 
एव भगवत्पादेः केचित्‌ निरस्यन्ते, केचित्‌ पुरस्क्रियन्ते इति ज्ञायते। पूर्वमी- 
मांसायामपि मवदासादयः केचित्‌ इतिकाराः _ शबरस्वामिना निस्यन्ते, 
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| उपवर्षादयः परे वृत्तिकाराः ` भगवानुपवर्ष ' इति, ५ अन्रभगवानाचाये ” इति 


च पुरर्क्रियन्ते | परस्परविरुद्धार्थमाषिषु पूर्वाचार्येषु dish पुरस्करणीया इति 
बु न शक्यते | मगवत्पादैरपि पूर्वाचार्यसत्संप्रदायमनुरुन्धानैरेव प्रखानत्रय- 
भाष्यमारचितम्‌। न परेरिव स्वकपोलकर्पितसंप्रदायानुरोधेन भाप्यमारचितम्‌ 1 


| मगवत्यादेरेव हि उक्तं गीतामाष्ये- -' असंप्रदायवित्‌ सर्वेशाख्रविदपि . मूखे - 
| वदेवोपेक्षणीयः ” इति । “ गुरुसंभ्रदांवरहितानां सम्यग्ज्ञाननिष्ठा दुस्साध्या ' इति 
| च। संप्रदायविदां उपवपैसुन्दरपाण्ड्यब्रझनन्दिद्रविडाचायेगौडपादमथृतीनां उक्तयःः 
|. aga amaai: प्रमाणी करियन्ते । “वेदान्ताथगहनसंप्रदायहीन” इत्येव भास्करा- 
| चार्यः पञ्चपादिकाविवरणादिषु तिरस्क्रियते | | 


भगवत्पांदैः उपवर्षादिमाचीनवृत्तिकारानुरोधेन सूत्रमाष्यमारचितमि ति 
शारीरकमीमांसामाष्यवातिके ` तद्विवरणे च अमिनवद्रबिडाचार्यैरप्युक्तम्‌ |. 


| इमानि तद्वचनानि जन्माद्धिकरणस्थानि-- 


“इद्‌ सूत्र प्राचा परिकलितवृत्त्या प्रथमतः 
स्वतन्त्र व्याख्याय श्रुतिविदृतितामुक्तवपुषा | 
पदाहत्या रीत्याषक्षचरणमर्त नेति यतिराटू 
gpi प्रत्याख्याय श्रुतिविवरणात्मेत्यकथयत्‌ vo 


अत्र विवरणम---' प्राचा-उपवर्षादिना प्राचीनेन व्याख्यात्रा । परिकलित- 
वृत्त्या-परिगृहीतव्याख्यया | इह त्रिविध भाष्यम्‌--प्रथमं प्राचीनदृत्तिकारमताभि-. 


| प्रायेण सूत्रमिदं ढोकसिद्धटक्षणपरमिति । द्वितीयं पुनरिदं सूत्र न्यायमतरीत्या 


ईश्वरानुमानपरमिति पक्षनिराकरणपरम | तृतीयन्तु ' यतो वा इमानि ' इत्यादि- 


{ श्रुतेः विवरणपरं सूत्रमिदमिति ।' ` 


: यतीन्द्राणां सम्राट्‌ सरसवचनेवर्णकमथो 
पुराणानां qa स्वमतिविभवेनापरमपि | 


15 


११४ ` द्रविडात्रेयदर्श नम्‌ 


> “1. विधाय द्वौ न्यायांशुभिरभिनिबद्धौ विधुरवी 
घुनोति स्म ध्वान्तं ननु सुमनसां मानसगतस्‌ ॥ ' 
अत्र विवरणम्‌-“पुराणानां-उपवर्षादीनां, वर्णकं -जन्मादिसूत्व्यार्यानस्‌ | 
Ae नन्मादिसूत्रं श्रुतिव्याख्यापरमिति वर्णकान्तरस्य वक्ष्यमाणत्वात्‌, प्रथमं 
सूत्रमिदं केवललक्षणपरं भवतीति योजनपरं भाष्य उपवर्षा दिवत्तिकारक्ृत- 
योजनानुकरणपरम्‌ । यथा उपवर्षप्रभृतिवृत्तिकृतां लेखनपंक्तिः तथैव सा पंक्तिः 
ge पठिता! इति ॥ | 


(८८) बोधायनवृत्तेः पराभिमतायाः भगवत्पादसमयादनन्तर- | 


कालिकत्वम्‌ | | 


`... भगवत्यादेभ्यः प्राचीनेषु बहुषु वृत्तिकारेषु मध्ये बोधायनोऽपि कश्चित . 


after: स्यात्‌ , तस्य च संप्रदायः सत्संप्रदायः, तमवढंब्मैव च विशिष्टाद्वैतिमिः 
रामानुजादिमिः भाष्यादिकमारचितम्‌ , इति वक्तुं शक्यत्वात्‌ बोधायनवृत्तिरेव 
शशश्चङ्गायमाणेति किमिति उच्यत इति चेदत्रोच्यते---बोधायनः : भगवसादे: 
खण्डितो वा न वा, इति वक्तव्यम्‌ । यदि भगवत्पादपदर्शिताद्वितमतानुसारी 
बोधायनः स्यात्‌ , तदा सः न AAS: खण्डितेषु दृतिकारेष्वन्तगेतः स्यात्‌ | 
तेन च मगवसादमतानुसारिणा बोधायनेन समाश्रितेन परेषां न fag 
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Sada सूत्राथमभ्युपगच्छन्तो वृतिकारा mafia न खण्डिताः; पूव 


2 Roe 
ताइशबृत्तिकाराणामसत्त्वादेव । मेदखण्डनेन भगवत्पांदे: खण्डितप्राया एव ते 
पश्रचात्तनेरद्रैतिमिः- सम्यक्‌ खण्डिताः | विदिष्टाद्रेतिमिः मगवसादखण्डितमेदा- 
| A i रिणं तिक्र 
भेदवादिवृत्तिकारवेलक्षण्येन नुतनं स्वीयविशिष्टाद्वतानुसारिण कञ्चित वृत्तिकारं 


| प्रकल्प्य, तस्य बोधायननामत्वं महर्षित्वं भगवत्यादात्माचीनर्त्व सत्संप्रदायावछबि- 
त्वमित्यादि च saga; स्वमतस्थापनाय प्रयत्यते, इत्येतत्‌ सबै Galt सम्यक्‌ 


० A 
ज्ञायत एव। केचन विचारकोशलवर्गिताः तदज्ञाला नवीने विशिष्टाद्वैत- 
मागी प्राचीनत्वेन आभ्यन्तु नाम । तन्मते प्रविशन्तु च नाम । तावता नास्माक्क 


' काचित्‌ क्षतिः | वस्तुतत्वमीडदं परस्यापि स्वहृदयसाक्षिकमस्मामिरुदूधाय्यते । 
| नास्मासु असूयितन्यम्‌ | | 


(८९) श्रीवत्साइमिश्रवृत्तेरेव बोघायनवृत्ति्वारोषः श्रीवत्साडूमिश्रस्य 
त च नाथयुनिशिष्यत्वोह | | 

बोधायनमहर्षिकृता ब्रह्मतूत्रवृत्तिरिति योदुघुष्यते परैः, सा यामुनेनाननु- 
दिता इति पूवेमेवोक्तस्‌। या तु तेनानृदिता श्रीवस्साङ्वमिश्रक्कता ब्रक्षसूत्रवृत्ति:, 


| शव आर्वेखकल्पनाभिनिवेशिमिः R: बोधायनवृत्तित्वेन घोषिता इति 


चोक्तम्‌ । बोधायनवृत्तित्वेन परेः घोषिता च श्रीवत्साङ्कमिश्रब्ृतिः नाथमुनिकृत- ` 
न्यायतत्वनामकगन्थमूछा इति तक्‍येते | न द्रमिडमाष्यमूला । द्रमिड्माप्यल 


श्रीवत्साइमिश्रवृतेश्व कस्यापि संबन्धस्यामावात्‌ | नाथो हि यामुनस्थ पितामहः 
qaiea ' नाथोपज्ञं मते नः? इति तत्वमुक्ताकठापे वेङ्कटनाथेन स्वीय-. 
विशिष्टांद्ैतसंप्रदायस्य आय्यप्रवतेकत्वेन कीतितः | ` न्यायतत्वशासत्रप्रकरणं 
द्यामसिद्धिः ' इति न्यायसिद्धाजञने वेङ्कटनाथोक्तया यामुनाचायेप्रन्थानां मूल्भूतं 
न्यायतत्वे नाथप्रणीतमिति ज्ञायते । किं बहुना, परेषां सर्वोऽपि ग्रन्थः 


प्रयोजनम्‌ | यदि च मगवसादमतानबुसारी परामिमतविशिष्टद्वैतसिद्धान्त- 
प्रवर्तक: बोधायनस्स्यात्‌ , तदा स नियतं भगवत्पादैः WAI | तदखण्डने 
मगवत्पादीयाद्वितमतप्रतिष्ठाया असंभवप्रसंगात्‌। न च विशिष्टाद्वैतानुसारी 
after: कश्चित्‌ भगवत्पादैः खण्डितः भाष्यादिअन्थेपु । प्रस्पष्टभेदवादिनः 
सर्वे दूषिताः | ब्रह्मपरिगामवादिनः भेदामिदवादिनो ये इतिछाराः ते च सर्वेपि 
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भगवत्पादैईषिता एव । बिषिषटाद्वितसिद्धान्तावलम्बिनस्तु न ब्रह्मपरिणामवादि- 
नः, न च मेदाभेदवादिनः। इदे च तेरेवोद्घुष्यते | अपि तु प्रच्छन्नमेदवादिनः 
बक्षजीवजगतां शरीरशरीरिभावाभ्युपगमेन सर्वे निर्वहन्ति। एताइशं विशिश- 





न्यायतत्वमूझक एव । | | 
मगवन्नाथमुनिमिश्राः इति भगवच्छब्दमुनिशब्दमि श्रशब्दवहुवचन- 


साहिलेनैव वेहटनाथः विशिष्टद्वितमुळ्गुरु नाथ कीतयति । अन्यांस्तु Aet- 
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अन्ध पुरस्करोति वेङ्कटनाथः-- उक्तं खड नाथसुनिभिः वेदान्तानुकूले 
square न्यायतत्वामिधानम्‌। aa परिगृहीतं यामुनाचार्यादिभिः । ननु 
आए परित्यज्य कथं मानुषं परिगृद्यते £ युक्त एव मानुषस्याप्युपपन्नस्य परिमरः | 
आर्षस्याप्यनुपपन्नस्य परित्याग: | अन्यथा छोकायतस्यापि परिग्रहः स्यादित्याह 
नार्षत्वादि प्रधानं कचिदपीति ' इति । अहो आपिग्रन्येषु अनितरसाधारणी भक्तिः 
परेषाम्‌। ' परमर्षिप्रणीतानि व्याख्येयानि, तेषाञ्च महर्षिप्रणीतानि व्याख्यानानि 


पदेनैव एकवचनान्तेन तत्तज्ञाम्ना व्यवहरति । सर्वाथेसिद्धी च एवं न्यायतत्व- 


सन्ति चेत्‌ तान्येबानुरोद्धव्यानि । न हि अनृपेस्सूक्ष्मदर्शित्वस्‌ । ऋषेरमिप्राय . 
ऋषिरेव च स्वतो वेदितुमहति | न जढमतिरितरो जनः ” इति च वदन्तः परे 


स्वेषामृषिभक्तिं परामभिनयन्ति | अहो परेषामसाधारणी चातुरी । 


नाथे च पितामहे स्वप्राचार्यगुरौ विशिष्टाद्वेतमूळपुरुषे असाधारणी भक्तिः 
यामुनस्य । अत एव स्वीये स्तोत्ररत्ने नाथमेव ोकत्रयेण पुरस्करोति । 
अन्ते च ' अङ्त्रिमत्वच्रणारविन्दप्रेमप्रकर्षावधिमात्मवन्तम्‌ | पितामहं नाथमुनिं 
विलोकय प्रसीद aga चिन्तयित्वा |!” इति च भगवन्तं प्रारथथति । नाथस्य 
सर्ववेदान्तसिद्धान्तानामिदंप्रथमतया sitet परमगुरु द्रविहप्रबन्धकर्तारं 
बकुलामरणशठकोपादिनाममिः प्रसिद्धं तुरीयाचायं विशेषतः महीकरो ति 
स्तोत्ररले यामुन:---' माता पिता युवतयस्तनय। विभूतिस्सवे यदेव नियमेन 
मदम्वयानाय्‌ | आद्यस्य नः कुलपतेवैकुलाभिरामं श्रीमततदङ्घ्रियुगरं प्रणमामि 
मूर्ध्नं ॥ इति । | 


८ नाथोपज्ञ मत'मिति सङ्कस्पसूर्योदये तस्वमुक्ताकलापे च वेङ्कटनाथो 
बदति | वकुळाभरणं द्राविडप्रबन्धमुखेन नाथस्यापि सववेदान्तसिद्धान्तोपदेंश्टार 
आद्यं कुरुपतिं निर्दिशन्‌ यामुनः शठकोपोपज्ञं स्वीयं मतं वदति TANT- 
स्यापि सतः स्वीयमतस्य वेङ्कटनाथेन नाथोपज्ञतकीर्तनन्तु, द्रविहमबन्धेरेव 
शठ़कोपेन मततत्वमाविष्कृत॑ न संस्कृतप्रबन्यैः, नाथस्तु न्यायतत्वामिध- 


द्रविडात्रेयदर्शनस्‌ ११७ 


संस्कृतप्रबन्धुखेन विशिष्द्वैतमततत्वे बोषितवानिति भावेन इति वेदितव्यं 


सहृदयैः | | 
एवञ्च नाथात्‌ प्राचीन: कोऽपि विरिष्टाट्ठेतसिद्धान्तमूरुमूतसंस्कृतमरन्थ- 
कर्ता नास्त्येव इति स्फुटमेव तत्वम । तस्मात्‌ यादुनकीतितः श्रीवत्साङ्कमिश्रः 
वृतिकारः नाथशिष्येष्वन्यतम इति निर्धायते । अत एव ' गम्मीरन्यायसागर- 
भाषिणा भगवता श्रीवस्साङ्कमिश्रेणे'ति आतमसिद्धौ सबहुमाने नाथभक्ते- 
नापि यामुनेन कील्यते | तस्य द्रमिडभाष्यमूङकत परं आरोप्यते यामुनेन 
स्वसिद्धान्तस्य प्राचीनप्वाविष्करणाय । रामानुजादिभिस्तु पौर्वापर्यविपयेयक्नद्ि: 
तद्वृत्तः द्रमिडभाष्यमूळभूतत्व प्राचीनबोधायनमहर्षिकृतत्वध्वा रोप्यते स्वीय- 
सिद्धान्तस्थातिम्राचीनत्वाविष्करणाय इति RAITA | 


(९०) यामुनाचायग्रन्थगतस्य द्रमिडभाष्यकृत्पद्स्य शठकोप एवार्थः 
न द्रविडाचायेः इति संभावना | | 

अत्रेदमवधेयं वस्तुतत्व॑ सहृदयेः:--आत्मसिद्धो ` द्रमिडमाष्यह्कता ' 
इति यामुनाचार्यनिर्दिष्ट: न aiaa, अपितु द्रविढभाषामयसहससंख्याक- 
प्रबन्धकर्ता शठकोप इति संभाव्यते | अत एव द्रविडाचार्येण इत्यनिर्दिश्य 
द्रमिडभाष्यक्कता इति निर्दिशति यासुनः | शठकोपप्रबन्ध द्रमिडोपनिष दित्येव 
उद्घोषयति वेङ्कटनाथः । ` वकुल्घरमहर्षिदृष्टविश्वननीनोपनिष'दिति वेङ्कटनाथो 
निक्षेपरक्षायां, | समस्तभागवतसाथसंगृद्दीतवकुलघरमहर्षिदृष्ट्रमिडागम? इति 
सञ्चरित्ररक्षायां च समक्तिश्रद्धमाह | तत्पूवतनो यामुनस्तु शठकोपभक्तोपि सन्‌ 
उपनिषदिति उद्घोषणमंतिप्रसङ्गादनुचितं मन्वानः उपनिषदर्थोविष्कारकाणां 
ब्रह्मसूत्राणां तासथव्यार्यानरूपतया ्रह्मसूत्रमाण्यरूपतां द्रविइभाषामयशठकोप- 
प्रबन्धस्य वेदान्तरहस्यवैशया तिशयहेतुभूतो पदम्हणरूपतया ` स्वीयैरमिमतस्य 
आकलयन्‌ , पदशः प्रतीकोपादानपूर्वक कार्त्ल्येन ब्रह्मसूत्राणां व्याख्यानम- 
कृत्वा तत्तात्ययमात्रस्य गभीरतया विवरणरूपतां च तस्य प्रबन्धस्याकोचयन्‌ , 
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११८ द्रविडात्रेयदशनम्‌ 


आत्मसिद्धौ--' यद्यपि भगवता . बादरायणेन इदमर्थान्येव सूत्राणि प्रणीतानि, 
बिवृतानि च तानि परिमितगभीरमाषिणा द्रमिडभाष्यक्ृता ' इत्याह | अन्यथा 
बरह्षसूत्रोपरि स्वातच्येण द्रविडाचार्यमाष्याकरणात्‌ वितथवादी स्यायामुनाचार्य इति 
सहृदयां एव आलोचयन्तु। | ` 

` अत एव यामुनाचार्यः द्रविडाचाथैवाक्यं किंचिदपि नोवाच स्वीयपग्रन्थे। 


शंठकोपकृतद्रमिहमाण्यरूपमबन्धगतवाकयन्तु भाषान्तरसंबन्धित्वात्‌ संस्कृतभाषा- 


मयस्वीयग्रन्ये नोक्तवानिति तु युज्यत एव । ` आद्य न; कुलपते'रिति स्तोत्रे 
ोत्रर्षिवदसावित्यभिप्रायेण कुल्पतिशब्देन शठकोपं पुरस्कुषेन्‌ यामुनः 
८ परिमितयंमीरमाषिणा द्रमिडभाष्यक्कता ' इति वाक्येन शठकोपं वदतीति तु 
अत्यन्तमेव युज्यते । नाथरूपगुरुद्वारा शठकोपप्रबन्धतत्वा्थी मिज्ञः तच्छिष्यः 
श्रीवत्साइमिश्रस्तु ब्रह्मसूत्राणां शठकोपक्कतद्रमिडमाष्यमुखेन arqali 
जानन्‌ संस्कृतभाषया . विस्तृतां ब्रह्मसूत्रवृत्ति रचयामास | सा च वृत्तिः 
यामुनेन “ विस्तृतानि च तानि गंमीरन्यायसागरमाषिणा भगवता staag- 


' मिश्रणापि' इत्यनुयते । तस्याश्च वतेः शठकोपीयद्रमि डभाष्यमूछकत्व युज्यत एव] 


` ` यामुनम्रन्थगतस्य ' द्रमिडमाष्यक्कता ' इति पदस्थ पूर्वोक्तवास्तविकार्था- 
परिज्ञानेन द्रविहाचार्यार्थकलश्रान्त्या च यामुनात्‌ पराचीनाः रामानुजादय; 
द्रविढाचार्यस्यापि andaa विशिशद्वैतमतसंबन्ध, RAA 
द्रविढाचार्मव्यास्येयवाक्यनामकमूलग्रन्थकर्तु: यामुनाचार्येणापरिंगृहीतस्य ब्रह्मन- 
न्दिनश्वाद्वैताचायत्य विशिषटाद्वैतमतसंबन्थं आरोपयन्तः, तदीयग्रन्थेषु च 
विदिष्टद्वेतमतसूचकं किञ्चिदपि वाक्यमपश्यन्तः परमे परिश्रमं प्राप्नुवन्तीति 
रामानुजादिअन्थदर्शिनां स्पष्टतरं प्रतीयेत । अहो अत्याश्वरयेस्‌ । वस्तुतत्वं 
कथ वते, कथ ठोके अन्यथाज्ञानं प्रचयं गतमिति विसुशतामरमारक 
महामायाया. अघटितघटनापटीयस्त्वे प्रत्यक्षमनुभूयते । ५ वकुरुधरमह्षश्च 
श्रतिस्मृत्याद्युपवूहणप्रवृत्तत्वात्‌ ' . इति सच्चरित्ररक्षायां वेङ्कटनाथोक्ति परिपश्यतां 





द्रविडात्रेयदशनम्‌ ११९ 


शठकोपः ्रुति्मसया्ैनि्णायकब्नसूत्राथविवरणाय द्राविहप्रबन्ध प्रणीतवानिति 


wdfn स्फुरदिति, तदीयप्रमन्धस्यैव द्रमिडभाष्यमिति नाम इति, शठको- 


qaqa algal द्रमिडभाष्यकृदिति नामेत्मत्र च मनागपि नाक्षेपावकाशः | 


: द्विकाम्यां दृचष्टाइम्रिदुरधिगमनीतिस्थपुटिता 
यदन्त्या मीमांसा श्रुतिशिखरतत्वे व्यद्षणुत | 
तदादौ गाथामिर्मुनिरधिकर्विशामिरिह नन 
कृती सारग्राह व्यतरदिह संगृह्य कृपया ॥ ' 
इति परकीयामियुक्तछोको5पि शठकोपस्साक्षादेव द्रमिडभाष्यकारः परिमितगंभीर- 
भाषी यासुनोक्तः ब्रहमसूत्रविवरणङ्कत्‌ इति असंदिग्धं आवेदयतीति तत्वदृष्टयः 
परिशीरयन्तु ॥ | 


र 


(९१) बेङ्कटनाथकृतोपदेशस्य खालुष्ठानपूर्वकत्वम्‌ | 
Agent हि शतदृषण्यां चतुष्षष्टितमे यतिरिङ्गभेदभङ्गवादे परमाथ 
परमहैसपरिखराजकान्‌ अट्वेतिनः प्रति कञ्चन उपदेशं करोति-- थच तयाग 


| (यज्ञोपवीतशिखात्यागार्थ) व्यासादिवचनमिति gaad, तदपि तत्तत्कोरेषु 


न पश्यामः:। न चोदाहरन्ति पूर्वे निरूपकाः । न न. प्रत्यक्षश्रुतिविरोधे 
वैदिकपरिगृहीतबहुस्सृतिविरोधे च अप्रसिद्धस्ृतिमात्र्थ जीवितमस्ति, 
लब्धजीवितत्वेपि आन्यपर्येमलेपकमतमङ्गे प्रपञ्चयिष्यते, अतः तद्ठचनकारिषु 
व्यांसादिसमाख्यां सङ्केतेन प्रक्षिप्य धर्मसूनुरिव सत्यवादी भव” RI 
अत्र व्यासमिलेन केनचित्‌ कृतत्वेन स्वाभिमते बचनविशेषे व्यासस्सृतावनुपटब्घ- ` 
तया च स्वामिमते, व्यासबचनमिद्मिति उक्ति तद्वचनकारिणि व्यास इति 
समाख्या सङ्केतेन कृत्वा यथाथा कुरु, यथा घमैसूनुः ' अश्वत्थामा हृतः ' इत्युक्ति | 
अश्वत्थामनामककुल्लरहननेन यथार्थामकरोत्‌, इत्युपदिश्यते | 1000 

agaa: स्वयं स्वीयैश्वानुष्ठिममेवाथ उपदिशति परान्‌ प्रति. । aa: 
बोधायननामकमहर्षिणा वस्तुतः अङ्कतेऽपि दृत्तिमन्थे, जगत्या बिदितेऽपि ` च 









शट, 
फट, 


द्द पा बटन 
"याट 


meh SATS 
पकन" flee te ee re 


१२० द्रविडात्रेयदशैनम्‌ 


aaa, स्वसिद्धानतावलम्बियाघुनोक्तदृतिमरन्थविशेषकतरि श्रीवत्साइमिश्रे वा, 


अन्यस्मिन्‌ यस्मिन्‌ कसिमश्रिद्ठा रामानुजमा्योक्तवाक्यसप्तककतेरि बोधायन. 


इत्याख्यां रामानुजार्यादारभ्य ऐकमत्येन सङ्केतेन प्रक्षिप्य धरमसूनुबदेव सत्य- 
वादिमिः परैः भूयते, बोधायनवृत्तिमुलकः रामानुजमाष्यसंमतविशिष्टद्वैतमाग: 
इति पटहप्रताढन Bate: | स्वयमचुष्ठितत्वादेव किल Pia परान्प्रत्यप्युपदिशति 
Seca: | वेङ्कटनाथीयं यतिलिङ्गमेदभङ्गाखेपकमतभङ्गाख्यवादद्वयमस्मामिरेव 
ग्रन्थान्तरे शतदृषणीशातनाभिधे शकलशश्शातितम्‌ । तत एवानुसन्धेयम्‌ | 
एवञ्च यानि बृत्तिग्रन्थवाक्यानि सप्त सप्तसु स्थलेषु रामानुजमाष्ये निर्दिष्टानि, 
तानि, नाथशिष्यश्रीवत्साइमिश्रकृतदृत्तिअन्थस्थान्येवेति न तद्विरोधः परिहरणी- 
योऽस्माकमिति सुधियो विदांकुवन्तु । 7 


(९२) परकीयदतिपग्रन्यः भास्करमाष्याबुकारेण भास्कराचार्यात 
पश्चात्‌ प्रवृत्तः | 

आस्करमाप्ये हि “ अथशब्दः आनन्तर्याथ इह गृद्ते। तत्र किः 
मपि Gadd वक्तव्यम्‌ । तदुच्यते--पू्े कर्मविचारो शृतः, अनन्तरं त्रह्मजि- 
qa आरभ्यते ? इति, “ तस्मात्‌ GATT ध्ज्ञानादनन्तरं ब्रह्मजिज्ञासेति 
यक्तम्‌ ' इति चोक्तम्‌। बोषायनत्वाभिमतनाथशिप्यश्रीवसाङकमि्र्षतृा- 
aft, ज्ञानपदस्थाने अधिगमपदं जिज्ञासापदस्थाने विविदिषापदञ्च घटयित्वा 
भास्करमाष्यपङ्क्तिख “ इत्तात्‌ कर्माविगमादनन्तर ब्रह्मविविदिषा ' इत्यनूचते, 
भास्करोक्ताथः सतसंप्रदायागतः प्राचीनस्स्यादिति अमेण । यु शतदृषण्यां 


अष्टमे वादे, “तथा च इृतिकारः-' वतात्‌ कर्माधिगमादनन्तरंब्रह्मविविदिषा ' . 


इति । अयश्च पक्षो भास्करैरप्यड्रीकृत:” इत्युक्तम्‌, तत्र भारकरोक्त एवायमथ: 
श्रीबतसाङ्कमिश्रेण बोघायननाम्ना व्यवहृतेनानुदित इति अवगन्तव्यम्‌ | अत्र 
एकाभिप्रायत्वेन मास्करेरिति ` बहुवचनान्तशब्देन वेङ्कटनाथः मास्करीयान्‌ 
प्रलोभयति} . | 





दरविडात्रेयदर्शनम्‌ | १२१ 


मास्करेणापि भगवत्पादमद्रेषिणा “ नन्विह कर्मावबोधानन्तरय विशेषः ' 
इति भगवत्पादमाष्ये आशङ्कघ निरस्तोऽर्थः -साम्प्रदायिकः प्राचीनस्स्यादिति 
आन्त्यैव स्वग्रन्थे निबद्धः | ही | 
(९३) वस्तुतः नाथश्चनिरेव यायुनोक्तश्रीवत्सांकमिश्र इति 
` संभावना । 
वस्तुतस्तु यामुनग्रन्थे श्रीवत्सांकमिश्र इति योऽयं गंभीरन्यायसागर- 


| भाषी भगवान्‌ द्रमिडमाष्यविस्तृतव्यार्याता कथितः, सः यामुनपितामहः तसम्रा- 


चाय: यामुननितान्ताभिमानपात्रं नाथसुनिरेवेति तर्कयाम; | तदीयविस्तृतव्या- 


ख्या च न्यायतत्वमिति प्रसिद्धो यासुनम्रन्थानामपि मूलभूतो नाथमुनिप्रणीतो 


ग्रन्थ एव । ' न्यायतत्वशास्रप्करणं ह्यामसिद्धिः? इति वेक्कटनाथेनापि यो 
वर्णितः, स एव आससिद्धौ तत्मकरणग्रन्थे यामुनेन कीर्तयितुमुचितश्व । अत 


| एव यामुनः ते गंभीरन्यायसागरभाषी भगवान्‌ इति सबहुमानं वदति इति 


क्किष्यते च | रीरङ्गनाथमिश्रेण इत्येव यासुनेनोक्त स्यात्‌ । प्रमादेन श्रीवत्सांकः 
मिश्रेण इति लिखितं BES: | नाथस्य च रङ्गनाथ इत्येव पूर्ण नाम । सत्य- 


| भामा भामा इतिवत्‌ रङ्गनाथः नाथ इति व्यवहियते | एवंच यायुनमन्थे 
॥ वत्सांकपदद्व्य न भवेत्‌ । कश्चित्‌ परिम्राह्मः अन्यः परित्याज्यः इति 
| टिप्पणीकारक्लेशोडपि न स्यात्‌। परमते प्रसिद्धनाथञ्कतमन्यं विहाय अप्रसिद्ध- 
| ीवतसांकमरन्थकल्पनक्लेशोऽपि न भविष्यति । तत्वापरामदेगेव च सर्वे: 


अन्यथा अन्यथा च व्यवहियते | शठकोपमुर्यशिष्यः नाथसुनिः तदीय- 


| द्रमिडमाष्यविस्तृतव्याख्याता इति वर्णने सुतरामोचिती च भविष्यतीति तत्वं 


सर्वे परिशीरूवन्तु | 


| (९४) परमार्थतः बरहम्न्नविवरणं न शठकोपप्रन्थः अपि तु स्वतन्त्र | 


` परमार्थतस्तु शठकोपम्रन्थोऽपि द्रमिडभाष्यमिति प्रसिद्धः न अहसूत्र- 


| संक्षेपात्मा, अपि तु स्वतन्त्र एव । अत एव उभयमीमांसा इतिवत्‌ उमयवेदान्त 
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इति परकीयप्रसिद्ि: पार्थक्ये प्रकाशयति । परे तु भिन्नयोः मीमांसयो; ऐकशारूय- 
मिव मिन्नयो: संस्कृतद्राविडवेदान्तयोः एकप्रबन्धलमपि वक्‍तुममिठषन्ति । 
: लक्ष्मीनाथाख्यसिंधोश्‍शठरिपुजळद: प्राप्य कारुण्यनीरं 
नाथाद्रावभ्यषिंचत्तदनु रघुवरांभोजचक्षुझराभ्याम्‌ | 
गत्वाउदो यामुनाख्यां सरितमथ यतीन्द्राख्यपद्माकरेन्द्र 
संप्राप्य प्राणिसस्ये प्रबहति नितरां देशिकेन्द्रशमौषै: ॥ ' 
इति परकीयामियुक्तछोकोडपि शठकोपप्रबन्धस्य स्वातरूयरूपं इममर्थ पोषयति | 
अत एवं च-- का 
_ अस्मद्देशिकमस्मदीयपरमाचार्यानशेषान्‌ गुरून्‌ 
श्रीमल्लक्ष्मणयोगिपुङ्गबमहापूर्णी मुनि यामुनम्‌ | 
रामं पद्मविळोचने मुनिवरं नाथं शठद्वेषिणं 
सेनेश श्रियमिन्दिरासहचरं नारायणं संश्रये ॥ ' 


इति परकीयगुरुपरंपरानुसंघानश्षोकेऽपि ब्रह्मसूत्रमणेतृव्यासादीनामप्रवेश: । 
(1) नारायण; (2) रक्ष्मी: (3) विष्वक्सेनः (4) शठकोपः (5) agf: 
(6) पुण्डरीकाक्षमुनिः (7) श्रीराममिश्र: (0) यामुनाचायः (9) महापूर्णः 
(10) रामानुजमुनिः इत्येव हि परकीयगुरुपरंपरा । यामुनाचार्यस्तु स्वीयमति- 
वेभवेन, स्वसमयात्‌ पूर्व पार्थक्येन व्यवद्दतयोरपि उभयवेदान्तयोः मिश्रणं FAR, 
शठकोपकृतो द्रंमिढभाषामयो ग्रन्थः अद्यसूत्रभाष्यकूप: अत एव तस्य - द्रमिड- 
माष्यमिति संज्ञा, शटकोपस्य च द्रमिडभाष्यकार इति नाम इति आस्मसिद्धि- 
नामके स्वीयप्रकरणअन्थे सूचयन्‌ उभयवेदान्तसन्धिमापादयामास | परे सर्वेपि 
तदनुसारेण इदानीमपि उमयवेदान्तपारगबिरुदं दधत इति बोध्यम्‌ | | 
(९५) परकीयबृत्तिकारोक्तवाक्यसप्तकसमालोचनप्‌ । 

परकीयवृत्तिकारेण ` च ' कर्माधिगमादनन्तरं ब्रक्मविविदिषेशति स्वकोय- 

प्रथमवावयोक्ताथसिद्धयथमेव | संहितमेतत Weis जैमिनीयेन पोडशलक्षणे- 


ode 
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नेति शाल्लकत्वसिद्धि:' ईति ठ्वितीयवाक्य लिखितम्‌ । अस्मत्सिद्धान्तेडपि 
कर्यप्रह्मविचारशाखयोरैकशास्व्यमभ्युपगम्यते, न तावता विरोधः, भगवत्पाद- 
आष्यभामतीटीकयोरपि प्रौद्या ऐकशास्त्यमभ्युपगतमेव | चेदार्थविचार- 


| त्वोपाधिक्प्यस्य . ऐकशासतरयस्याभ्युपगमेऽपि च, न कमेविचारानन्तयेस्य 
qatar प्रसक्तिः; भगवत्पादभाष्योक्तरीत्या ब्रह्मविचारे कर्मानुष्ठानस्यापेक्षा- 

| नियमाभावेन तदप्रसक्तेः इति परिमले व्यक्तत्‌। ' संहितमेत' दित्यादिद्वितीय- 
| बृत्तिकारवाक्यनिर्देशावसरे 'रामानुनभाष्ये, वक्ष्यतीति भविष्यन्निदेश: व्याख्यास्य- 


मानप्रदेशान्तरविषयतया' इति तत्वटीकायामुक्तं, aa प्रदेशान्तरं किमिति तु न 


| निर्दिष्टस्‌। कुत्र प्रदेशे वृतिकारो वक्ष्यति? को वा तद्वेद १ वृतिग्रन्थसत्वे 
| किल तत्‌ वेदिठुं शक्यं, तदेव गगनकुसुमम | 


शारीरकपद यत्‌ परेर्वित्रियते-- जगच्छरीरकः परमात्मा शारीरः, तं 


| कायति प्रतिपादयतीति शारीरकं बादरायणप्रणीत शाख | कै गै शब्दे इति 
| हि घातुः? इति, तपु सूत्रकृतोडनमिमतम्‌ | ८ अनुपपतेस्तु न शारीरः !. 


( जञरीरश्षोमयेऽपि हि मेदेनेनमधीयते ' ` प्रतिषेधादिति चेन्न शारीरात्‌ ' इति 


| सूत्रे: सूत्रकारः शारीरं जीव व्यपदिशति, न परमात्मानम | अतः सूत्कारदृष्ट्या 


शारीरकस्य जीवस्य ब्रहमस्वमीमांसेव शारीरकं Te व्यपदिश्यते | | 
८ लगद्धयापारवर्ज समानो ज्योतिषा ' इति तृतीय वृतिकारवावयमपि 
सगुणभुक्तस्य ब्रह्मसाम्यमभ्युपगच्छतामस्माकं न AREA । सूत्रव्याख्यानान्तर- 
रूपाणि तदीयबृत्तिकारवाक्यानि शिष्टानि चल्वारि परकीयानि असांप्रदायिकत्वात्‌ 
त्याज्यानि । नाथमुन्युपज्ञार्थानुवादकानि हि तानि | को वा प्राचीनसंप्रदायानु- 
सारी तमर्थे विश्वसेत्‌ । | | 

` (६) विशिशद्वेतमतस्प नवीनत्वे वेक्कटनाथ एव वदति | 

.  चेङ्कटनाथेनेव स्पष्टमभ्युपगत विशिष्टाद्वेतमतस्य adai यतिरान- 
सततौ aenak मतमिह नवीने तदपि किम इति | सहृल्पसूर्योदये5पि ` 
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* नवीनमेतत्‌ भवतो मतमिति’ इति ्रन्धेन विरिष्टाद्वेतमतस्य नवीनत्वमाशङकय 
प्रत्येतव्यं तदर्थ्ये पटुतरमतिभिः प्राक्तन नृतन वा । किञ्च, तदात्वे नुतन 
सवैमायत्याञ्च RAL । न दोषायैतदुभये न गुणाय च कर्पते |! इत्युक्तथा 
समाहितं, शङ्कितं नवीनं न प्रतिक्षिप्त, बोधायनादिभिः प्रवर्तितत्वेन प्राचीनं 
नोक्तम्‌ । ' नाथोपज्ञं मतं नः? इति चोक्तं तेनेव | 


इयता प्रबन्धेन निर्णीतोऽयमथः--यत्‌ परामिमतबोधायनदृत्तिरप्रामाणि- | 


कत्वात्‌ असत्त्वाच न विरोधिनी । द्रमिडभाष्यकारः वाक्यकारश्च अद्वेतसिद्धा- 
न्तावलम्बिनौ प्राचीनाचायौं | न परसंप्रदायमूङ्रवपेको । अतस्तयोरपि नाद्वित- 
सिद्धान्तबिरोधित्वम्‌ , इति | 


(९७) ब्रह्मनन्दिद्रविडाचायों न विशिष्टाडैतसंप्रदायप्रवतेकी 
इति सुदरशनस्याप्यभिमतम्‌ | 
्र्मनन्दिद्रविडाचायों वाक्यकारमाष्यकारो वस्तुतः विशिष्टद्वैत- 
संप्रदायस्य न मूलमृतौ । तदीयग्रन्थेषु विशिष्टाद्वैतसंम्रदायमूल्भूतस्य असा- 
धारणस्य विषयस्य कस्याप्यनुपलम्मात्‌ , इति आत्मसाक्षिक तत्वे मतैव श्रुत- 
प्रकाशिकाकारेण “ अथवा यथाथे सर्वैविज्ञानमिति वेदविदां मतमिति रामानुन- 
भाष्यन्यार्यानसमये 'अथ वक्ष्यमाणाया यथार्थण्यातेः स्वसिद्धान्तलं दशयति-- 


` अथवेति । तस्यास्सांप्रदायिकत्वे a तां प्रतिनानीते--यथाथैमिति | 


वेद्विदां--भगव्टोधायननाथमुनिमिश्रादीनामित्यर्थः ? इति कथितम्‌ | 

aq स्वीयसंप्रदायप्रवर्तकमध्ये प्रथमं बोधायनं निर्दिश्य, अनन्तरं 
ब्रध्नन्दिद्रमिडाचार्यावबुक्कै, यासुनाचाथेकथितं _ श्रीवत्साकमिश्रमप्यनुक्तैव 
नाथमुनिमुक्तवान्‌ सुदर्शन: । अनेन ज्ञायते सुदशन्ृदि ब्रह्नन्दिद्रमिडाचायों 
वस्तुतः स्वीयसंप्रदायप्रवसैको न भवतः इति भावः निगूढः स्फुटं वर्तेत इति | 
श्रीवस्साइमिश्रथाने अभिषिक्तः बोधायन इति हेतोः श्रीवत्साक्मिश्रस्यानुक्तिः | 


अथवा नाथशिष्यकोरिप्रविष्ट्य श्रीवससाङ्कमिश्रय यामुनोक्तस्य नाथमुनि- 
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मिश्रादीनामित्यादिपदेन यामुनवत्‌ ग्रहणस्याभिमेतत्वाततस्याचुक्तिस्संभाव्यते । तदा 
स्वीयैः स्वेन च कल्पितो बोधायनः श्रीवत्साङ्क मिश्रस्थानानमिषिष्तः स्वतन्त्र 


| प्रथमो विशिष्टद्वैताचायः स्वीयैः स्वेन च निकषितं सबैमपि भारं वोढुमेवावतीर्ण- 


त्वात्‌ यथारथ्यातिपक्षमपि ag समर्थ इति भावेन भगवह्गोधायनेति प्रथमसुक्त 
सुदर्शनेन | 
यथार्थख्यातिपक्षः केन वचनेन बोधायनेनोक्त इति तु न प्रदर्शित 
रामानुजसुदर्शनाभ्यां. मूलकारटीकाकाराम्यां विशिष्टाद्वैतथापकाचार्याभ्यामु । 
बोधायनख वाक्यसपक विना किं वा वाक्ये mig शक्येत । विद्मानत्वे . 
किल प्रदर्शयितुं शक्य, अथ वा वाक्यसप्तकवत्‌ कल्पयित्वा प्रदशंयितुमुचितम्‌ | 
केन वा कारणेन यथाथेख्यातिपक्षबोधकं बोधायनवाक्स न प्रदर्शितमिति 
तावेव प्रष्टव्यौ । नाथग्रन्थश्रीवत्साङङमिश्रमरन्थयासुनमन्थादिमूरकाः रामाचुन- 
ुदर्शनवेङ्कटनाथादिअन्थाश्च मतान्तरत्वात्‌ नास्माकमादराह इति तद्विरोधः 
नास्माकं परिहरणीय इति च सिद्धम्‌ । वस्तुतः qaqa: (९३) अङ्कितः 
विषयनिरूपणप्रकरणो क्तरीत्या श्रीवत्सांकमिश्र इति ककश्चनाचार्यो नास्ति 
नाथसुनिरेव यामुनोक्तः इति संभावितत्वेनेव सुदर्शनेन श्रीवत्सांकमिश्रो न निर्दिष्ट: 
नाथमुनिरेव च निर्दिष्टः इत्यवगन्तव्ये सहृदयैः । अन्यथा श्रीवत्सांकमिश्र 
इति कश्चिदाचार्यो यदि स्यात्‌ , यामुनोक्तः स कुतः न निर्दिष्ट: सुदशनेन १ 
| भगवदूबोधायननाथमुनिराममिश्रादीनाम्‌ ' इति पाठान्तरेऽपि श्रीवत्सांको न 
निर्दिष्ट एव ॥ 
(९८) व्यासपूजाकाले परमहंसेः द्रविडाचायेस्य पूज्यत्वम्‌ | 
द्रविडाचार्यविषये अवश्यवक्तव्य किश्चिदवशिष्यते, तदुक्ता, निबन्धे 
७ a ७ 
परिसमापयामः । प्रतिद्वायनं आषादपूर्णिमायां व्यासपूजा अद्वेतिभिः परमहस- 
परिनानकै: क्रियत इति सुप्रसिद्धं सर्वेषामपि आस्तिकानाम्‌.। तत्र कृष्णादि- 
पञ्चकं, व्यासादिपञ्चकं, आचार्यपञ्चफ, सनका दिपञ्चकं, शुकनारदो, द्रविडादि- 
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5 a © 
पञ्चकं, ;गुरपञ्चकं, गणपत्यादिदेवताचतुष्टये, दिक्पालाष्टकम्‌, ब्रह्म, . शेषः, इत्थं कथन एव तलाथकथन 
मध्ये शुद्धचैतन्यं, इति सप्तचत्वारिंशद्देवताः पूज्यन्ते । द्रविहादिपञ्चके मध्ये 
geama: चतुर्दिक्षु क्रमेण गोडपादाचार्याः, गोविन्दभगवत्यादाचार्याः, 


सारेण gagu व्याख्यास्यन्ते ' इति । र 
स्यांत्‌ । अन्यथा हि परप्रतारणार्थत्वं वाक्यस्यापचत | 
` अये चास्महुक्तवाक्यम्रकारः रामानुजार्यिणेब सूच्यते । वेदान्तदीपामिधे 


संक्षेपशारीरकाचार्या:, विवरणाचार्याश्व पूज्यन्ते इति स्थिति: | एवं च द्रविडा- 
चार्याणां अद्वेताचार्यत्वादेव अद्वेतिपरमहदसपरिवाजकै: पूज्यत्वमित्यवधेयम्‌ | 


कृष्णादिपश्वके वासुदेवादिचतुव्यूहूसहितस्य भगवतः ष्णस्य, व्यासा- 
दिपञ्चके पेलादिशिण्यचतुष्टयसहितस्य भगवतो व्यासस्य, आचायपश्चके 


ग्रन्थे एवं रामानुजार्येणः उपक्रान्तम्‌ 
: प्रणम्य शिरसा$5चायोस्तदादिटेन वत्मेना | 


तरह्मसत्रपदान्तस्स्थवेदान्तार्थ: प्रकाइयते ॥' इति । 
$ उत्नीयते--आचार्यानू--महा पूर्णादीन्‌ । शिरसा 


| इकोकस्य चायम 
पद्मपादादिशिष्यचतुष्यसदितस्थ भगवतः agaia, aR | प्रणम्य | तदादिष्टेन बर्लना--शठकोपनाथपुण्डरीकाक्षराममिश्रयाझुनद्वारा 


सनन्दनसनातनसनत्कुमारसनत्सुजातसहितस्य भगवतः सनकस्य अन्तर्भावः । aaa ee 


आगतान्‌ अस्मदुपदिष्टान्‌ द्रमिडभाषामय | in 
गुरुपश्चके गुरुः, परमगुरु:, परमेष्िगुरु:, परात्परगुरु:, अन्ये बल्मविद्यासंप्रदायकर्तार | सस्कृतमाषामयवेदान्तारूढान्‌ इत्वा उभयवेदान्तसामरत्त उर । व 
| । आचार्याः, इति पश्वानामन्तर्भावः | गणपतिः, दुर्गा, क्षेत्रपालकः, सरस्वती, 


यामुनाचार्थस्यास्मदूगुरोरन्त्यसमये हदि स्थितोऽर्थः भवदुपदेशार्थमस्मदुपनीत :, 
| | इति गगपप्याद्चितुष्टयम्‌ । एवं व्यासपूजाकाले अद्वैतिमि: पूज्यमानानां मध्ये | gaia मषेण । ब्ह्मसुत्रपदान्तस्त्थवेदाम्तार्थ:--म्रसषतूत्रपदारूढसंस्छृत- 
| भी Re UT वेदान्ताथे:, प्रकाइ्यते--मया वेदान्तसारमभाष्यवेदान्तदीपग्रन्थमुखेन | प्रकटी- 
क आळ क्रियते । इति । शठकोपप्रणीतद्राविडमबन्धोपवर्णितान्‌ रामानुजार्येण a- 
भाष्ये गुरुनिदेशानुसारेण ब्रह्मतुत्रतदन्तस्स्थसंस्कृतवेदान्तारूढतया प्रकाशिता- 
नेवाथीन द्राविडपरबन्थव्याख्यानेषु सर्वेष्वपि व्याख्यातारः पश्चात माषाद्वयमेरूनेन | 









अस्मिन्‌ द्वविडात्रेयदशनामिधे निबन्धे एतावत्पयन्तमुपपादितप्रकारेण 





nan ey 


| = द्रविडाचार्यणां ह वाक्यकारब्रह्मनन्दिनां च अद्वैतसिद्धान्तप्रवतकपूर्वाचार्यत्वनि- mama । agenda च इदानीन्तना उभयवेदान्तिनस्सर्वेडपे मणि- 
| धारणात्‌, तेषां च छान्दोग्यवाक्यमाष्यकृत्त्वेन ब्रह्मसूत्रव्याख्यातृत्वाभावात, § ee बिडोमयविधमापापदघटितबासु्े तत्वन्नयमाविष्कुवैन्ति। 
| ` ब्रहसूत्रोपरि बोधायनवृतेः गगनकुुमायितत्वात्‌ , ' भगवद्बोधायनक्कतां | वार्ण aise ५७७७ eniai आद 

| विस्तीणी agak पूर्वाचार्याः (अद्मनन्दिद्रविडाचार्यादय:) संचिक्षिपु:, | (९९) अद्वेतसंप्रदायप्रवतक १ AKIRE 

i तन्मतानुसारेण सूत्राक्षराणि व्याख्यास्यन्ते ' इति रामानुजोकतेर्बाितार्थकत्यं छ _ सर्वोपास्यत्य च। . 2 


es टयार! 
ete aie 


छान्दोग्योपनिषद्वाक्यअन्थकन्तुमो वयस्‌। | 
अद्वैतनिष्ठानाचार्यानात्रेयब्रद्मनन्दिन. ॥ १॥ | | 
। आत्रेयवाक्यमपि संग्यवहारमात्र' मिति संक्षेपशारीरके बहनन्दिनां 


आतियलमुक्तम | 


भवति, अतः अबावितार्थत्वाय तद्वाक्यस्थाने एव पठितव्यपु---भगवन्नाथ- 
मुनिकृतां (न्यायतत्वाभिधां) विस्तीर्णा sagak (द्रविडभाषामयगाथामुखेन 
शठकोपोपदि्त्रहसूत्राथयोधकत्यास्यां) पूर्वाचार्याः  (यामुनमहापूर्णादयः) 
संचिक्षिपुः (सिद्धित्रयागमप्रामाण्यादिमन्थमुखेन उपदेशमुखेन च) तन्मतानुः 
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१२८ द्रविडात्रेयदशनम्‌ 


छान्दोग्योपनिषद्वावयमाण्यकतेन्‌ स्तुमो वयस्‌ । 
अद्वैतभावानाचार्यान्‌ द्रविडाचायेसंजितान्‌ ॥ २ ॥ 

्रविडाचार्याणां ' द्रविडो$पि च तत्त्वमसीति वचः? इति तोटकाचाथेपथे 
द्रविड इति देशनाम्नैव व्यवहारः, गौढपादाचार्याणां गोड इति व्यवहारवत्‌ । 
नानयोराचार्ययोर्नामान्तरं प्रसिद्धम्‌। 

शारीरकमीमांसामाप्यवार्तिके सविवरणे उपक्रमे अभिनवद्रविहाचार्या 
एवमाहुः-- | 

: परिनाजामाद्याः परमगुरवर्शक्करयतेः 
प्रणेतारः प्रौढ गहनतरमाण्डूक्यविवृतेः । 
परानन्दाभोगे WARE गोडचरणाः 
gara: स्फूर्ति विदधतु चिदानन्दमघुराम्‌ ॥ ' इति । 

अत्र विवरणम्‌--' नारायणं पड्मभुवं वसिष्ठं शक्ति च तत्युतपराशरं च। 
व्यासं शुकं गौडपदं यतीन्द्र गो विन्दयोगीन्द्रमपि स्मरामि ॥” इति संप्रदाय- 
वित्कारिकारीत्या अश्मविद्यायां श्रीशुकशिष्याः, परिनाजामादया:--एतथुगे 
प्रथमयतयः | गौडचरणा:- -कुरुक्षेत्रदेशगत हिररावती' नदीतीरमवगोडनातिग्रष्ठा: 
देशाविरोषमवजातिनाम्नेव प्रसिद्धाः। द्वापरयुगमारभ्यैव समाघिनिष्ठत्वेन 
आधुनिकैः जनेः अपरिज्ञातविशेषामिधानाः सामान्यनाम्नेव लोकविख्याताः ' 
इति। एतद्रीत्या द्रविडाचार्याणामपि देशनाम्नैव प्रसिद्धि; । एतेऽपि 
द्वापरान्ते एतद्युगप्रारंभे एव अभूवन्‌ इति परेऽपि प्राहु:---संप्रदायपरिशुद्धि- 
नामके द्रविडमाषामयप्रबन्धे वेङ्कटनाथः एवं बदति-- व्यासबोघायनादि- 
गळाले (5०77०७०) यथाधिकारं प्रवर्तितमान (orar) वेदान्तसंप्रदायतिकुं 
(4906) इन्द (Qia) युगारंमतिले (4920) ब्रह्मनन्दयादिकङङु- 
ama (smigiai) नम्माळूवार्‌ (०७८०7४००४) प्रवतकरानार्‌ 
(cree) इति । एवं च एककाल एव गौडाचार्या: द्रविडाचारयाश्च देशनाम्नेव 


द्रबिडात्रेयदशोनस्‌ | १२९ 


जनैर्मियो भेदेन व्यवहृताः आसन्‌ इति ज्ञायते । वेङ्कटनाथः द्रविड चार्यान्‌ 


© निरस्तं © 
. स्वीयसंप्रदायय्रवर्तेकाचार्यान्मत्वा यदाह तत्‌ पूवमेव निरस्तं, द्रविडाचायेकाल- 


विषये तदुक्तिरपि प्रमाणतया उदाहृता इति वेदितव्यम्‌ ॥ 
आत्रियान्‌ द्रविढांश्चेव भगवत्पादसंशितान i 
ध्यायामशशङ्कराचार्यान्‌ अद्वेतस्थापकान्‌ भुवि ॥ २ ॥ 
भगवत्पादानों “तं वन्देऽत्रिकुल्मसूतममरु वेघोऽभिधं Aged’ इति 
बृहदारण्बकवार्तिके, ' एवं गडेरः wae: प्रभाषितः ' इति नेष्कम्येसिद्धौ 
च सुरेश्वरा चार्योक्तथा आत्रेयत्व द्रविडस्वे चावगम्यते ॥ 
शिवे च भगवत्पादे मक्तानप्यस्यदीक्षितान्‌ | 
नमामो द्रविडान्‌ अन्यैरद्वैतामतवर्षकान्‌ ॥ ४ ॥ 
रसगंगाधरे जगन्नाथमट्टेन द्रविडपुडुव इति उक्त्या अप्पय्यदी क्षितानां 


` द्रविडत्वं बोध्यम्‌ । 


द्रविडत्रयमात्रेयत्रय गोडत्रयं वयस्‌ | 
उद्वैतबोधसिद्धय नमामः करणेखिभिः ॥ ५ ॥ . 
दत्तात्रेय: ब्रह्मन्दी भगवत्पादः इति अद्धैताचारयत्रियत्रयम्‌ । द्रविहाचाथैः 
बगवत्पाद: अप्य्यदीक्षितः इति RANAR | गौडपादः - सुरेश्वरः 
गौडब्रह्वानन्दः इति अद्ैताचायगोडत्रयस्‌ | 
daa सुवि गोडद्रविडाखिलद्रिजेस्सेव्यस्‌ | 
द्रबिडादिद्रविडान्ते प्रथितं गौडादिगोडान्तम्‌ ॥ ६ ॥ 
गौडादिगौडान्तं अद्वैतदशनमिति प्रसि्धिः, गौडपादकारिकाप्रभृतिमिः 
~ ~ विडान A c 
गौदबह्मानन्दीयान्तेः AAA । तद्देव द्रविडादिद्रविडान्तमद्वेतदशन- 
मित्यपि प्रसिद्धिः, ट्रबिडाचाक्कतछान्दोग्योपनिषद्वाक्यभाष्यम्रभृतिमि: afs- 
पुडठाप्पय्यदीक्षितक्ृतपरिमठान्तेः Agama, इति खुविदितमेवाद्वति- 
17 








१३० द्रविदात्रेयद्शेनम्‌ 

नाम्‌ । सिद्धान्तबिन्दुअन्थगतवेदान्तशाखपदै शारीरकमीमांसारूपचतुरध्यायी- 
तद्वाम्यतदीयटीकाबाचस्पत्यतदीयटीकाकस्पतरुतदीयटीकापरिमकरूपअन्थप्चकाथ- 
कतया व्याचक्षाणः गौडब्रह्ानन्दसरस्वतीमिः अद्वैतदर्शनस्य द्रविडान्तत्वमा- 
विष्कृतम्‌ ॥ 


(१००)  भगवत्पादीयभाष्यस्य निश्रियसकामरुपास्यत्व 

' ग्रन्थोपसंहारश्च | 

३्इशमहिमोपेतं चेदमद्भैतदशनमौपनिषद अनाद्यविच्छित्नसत्संप्रदाय- 
परंपरागत विशुद्धविज्ञानिश्शुचिहृदयैरशुद्धवेदिकिमगवादे: संसारतापतप्ताखिल- 
प्राणिसमुजीवनाय श्रृतिसूत्रस्मृतिप्रथानत्यभाष्यमुखेन जगति प्रतिष्ठापितम्‌ | 
तत्र च मगवपादा: प्रथमतः उपनिषद्धाष्य, ततः ब्रह्मसूत्रभाष्य, ततो गीता- 
भाष्य च प्राणेषुरिति प्रसिद्धिः। ससुचिता चेयम्‌, यतः उपनिषद्भाष्यं पदभाष्य- 


` मिति परिमले व्यवहृतम्‌ | पदशः उपनिषद्विवरणरूपत्वाच्च तस्य तथा व्यवहार: | 


अर्थाच्च सूत्रमाष्यस्य उपनिषद्वाक्यतात्पथबिवरणरूपत्वाद्वाक्यमाष्यमिति व्यव- 
हारस्सूचितः | पदभाप्यानन्त्ेश्च वाक्यमाष्यस्य युज्यत एव । अत एव च 
उपनिषद्ध ण्यपठनानन्तरमेव सूत्रमाष्यं पठयते सांप्रदायिकेः | पूर्वेसुपनिषद्धाष्य- 
agaaa: अशीलितोपनिषदरछात्रान्‌ उपक्रमोपसंहारादिमिरुप निषत्तालय- 
निर्णायक सूत्रभाष्य पाठयतामाचार्याणां परमः परिश्रमः । 


: अस्यनर्थहेतोः प्रहाणाय आलैकवविद्याप्रतिफ्तये सर्वे वेदान्ता 
आरभ्यन्ते । यथा चायमथः सर्वेषां वेदान्तानां तथा वयमस्यां शारीरकमीमांसायां 
प्रदर्शयिष्याम: ? इति भध्यासमाण्यसमासिस्थवाक्येन पूवमध्यासभाष्ये अस्मा- 
मिस्सूचितः इतःपूवमेव उपनिषद्भाष्यमुखेन च वितो योऽयमर्थः स एव 
सवेषां उपनिषत्यदामिधेयानां वेदान्तानामर्थ इति अस्यां शारीरकमीमांसायां 
तातपथनिर्णायकन्यायप्रदरीनमुखेन प्रदशयिष्यामः इति ब्रुवाणा हि भगवत्पादाः 
उपनिषद्धाण्यस्य सूत्रभाष्यातूवप्रणीतत्वे संसूचयन्तीव । | 


| caa देवे परा भक्तियथा देवे तथा गुरो थिता हा | 
| महात्मन: w इति श्रतिमवर्ढब्य, Hay गुरुमिः पूर्वी पदवाक्यप्रमाणतः । 
| व्याख्यातास्सववेदान्तास्ता नित्ये प्रणतोऽस्म्यहम्‌ ॥ ईति 
| द्वद्याख्यात॒न्‌ पूर्वाचार्यान्‌ प्रणमन्ति भगवत्यादा: | इम सर्वेवेदान्ता इत्युक्तया च 
| स्वव्याख्येयत्वेन बुद्धिसनिहितानां दा bi 
| पनिषद्धाष्यमेव प्रथम क्रियत इति सम्यक्‌ CATS । तत्र च देवताणुरुवन्दन-. 
| रूपस्य मंगलखारचितवादेव प्रायशः 3 
| भगळं न र्चयामासुः, वेदान्तपदवाक्यभाष्यरूपस्य स्वस्य एकग्रन्थत्वात्‌, आदो च 


दरविडात्रियदशीनम्‌ १३१ 


| A 
उपनिषद्ठाष्येषु च मध्ये प्रथम वैतिरीयोपनिषद्धाष्यमेव भगवसाट; 
प्रणीतमित्यपि प्रसिद्धिरस्ति। अत एवं तत्रोपक्रमे * यस्माज्जात जगत्सर्व 
यस्मिन्नेव प्रहीयते । येगे धापते चेव तस्मै ज्ञानाने नमः ॥ इंति aena- 


b 


दरिकरण निर्घारिततटस्थस्वरूपरक्षण कषितं 


इति संप्रदायेन उपनिषः 
सवेषां वेदान्तानां निर्देशात्‌ तैत्तिरीयो- 
उपनिषद्धाष्यान्तरेघु सूत्रमाष्ये च एथकू 


मंगळस्य कृतत्वात्‌ | सूत्रमाष्योपक्रमे च ` अथातो त्रह्मजिज्ञासे'ति माङ्गलिकाथ- 
जञब्दघरितसूत्रानुसंघानपूर्वकमेव भाष्य रचितत्वादपि मंगलं प्रणीतमेवेत्यपि 


| वदन्ति प्रामाणिकाः । 


 युष्मद्स्म'दित्यादि : तद्धमीणामपि युतरामितरेतरभावामुपपति' रि- 
त्यन्तमेव भाष्य, (मङ्गलाचरणम्‌ ) नस चायमर्थ:-- सर्वोप्ठवरहितः विज्ञानधनः 
प्रत्यगर्थ इति' इति पञ्चपादिका, ` अत्र चाध्यासामाववणनाय विशुद्धात्मदेवता- 
तत्वानुस्मरणात्‌ परममिदं AHO quit बिवरण, ' सर्वोपष्ठवेति युप्मदित्यस्थ 
व्याख्या, विज्ञानघन इत्यनेन अस्मदिति व्याख्यातम्‌; अतद्ग यावत्त्येव af- 
रूपणमिति दिए आदो युष्मच्छब्दप्रयोगः' इति विवरणव्याख्यानसूजुविवरणं, 


: युष्मदर्थादनात्मनो निष्कृष्ये Jeu Rad: अध्यारोपापवादन्यायेन अहण 


द्योतयितु आदौ BAA १ इत्यानन्दगिरीयं, | इदमस्मस्रत्ययगोचरयोरिति 


® 


c 
वेक्तव्ये युष्मदग्रहणमत्यन्तभेदोपळक्षणाथेम्‌ ! इति भामतीं च परामृशतां परमार्थतः 
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१३२ द्रविडात्रियदशेनम्‌ 


इदमर्थभूतानात्मात्मकसर्वोप्ठवसंबन्धरहितमस्मत्पदलक्ष्यार्थभूतविज्ञानघधनप्रत्यगर्थ - 
मादौ स्मरन्तो भगवत्पादाः सूत्रभाष्योपक्रमे परममज्जलमाचरितवन्त इत्यत्र 


` संशयलेशस्याप्यनवसरः । भगवसादीयसूत्रमाष्ये युष्मदस्मदित्यत्र युष्मदर्थानु- 


संघानस्यैव प्राथम्यात्‌ मडुळाचरणं प्रति सन्दिहानो वेङ्कटनाथः, ‘ अखिल्हेय- 
प्रत्यनीकनिखिळकल्याणगुणाकरो भगवान्‌ वासुदेव ' इति भगवदनुसन्धान- 
स्थलेऽपि हेयस्थेव प्रथमानुसंधानान्न मड्रलाचरणं संपद्येतेति प्रतिवक्तव्यः । यदि 
तत्र हेयस्य निषेध्यतयाऽनुसन्धानान्न दोष इति मनुषे, तहि अत्रापि युष्मदर्थस्या- 
qaa: आत्मासंबन्धप्रतिपिपादिषयैवानुसंघानमिति मन्येथाः | 


इदमर्थेकयुष्मच्छन्दघटिते युष्मदस्मदित्यादिभाष्यवाक्य aaa 
: सकलमिदमहं च वासुदेवः ! इत्यादिभगवदनुसंघानवाक्य भगवद्वयतिरेकेण 
qama प्रत्यगासनो भगवदभेदे च बोधयत्‌ स्मृतिपथमारोहति । तत्रापि 
इदमर्थानुसंघानमेव प्रथम भवति इति न तत्‌ मङ्गलं भवतीति कि ब्रुयाद्नेडटनाथ: | 
अनालोच्यैव यसिकिचिदसंबद्धे वदतः किमुत्तरं देयम्‌ | 


युष्मदस्मदित्यत्र मध्यल्घुखेन वन्हिदैवत्यय रगणस्यादो निवेशान्मङ्ग- 


ढानुपपत्तिमाशकमानः वेङ्कटनाथः गणनियमाः तत्संबन्धिनो गुणदोषाश्च क्षुद्रका- 
व्येप्वेव अवेक्षणीया नान्यत्रेति प्रतिवक्तत्यः | अन्यथा अमन आयाहि वीतये ' 
: अमिमीले पुरोहितम्‌? इत्यादिवेदे का गतिः ¦ श्रीमद्रामायणारंभकररोके 
Cay निषाद प्रतिष्ठां ले! इत्यादौ च का गतिः ? तस्मात-अभ आयाद्यभिमीले 
मा निषादेतिबत्‌ परम्‌ । युष्मदस्मदिति ज्ञेये मुळं भाष्यक्कत्कतस्‌॥ = 
किंच वेइटनाथ एव “न च पक्षिठादयः परमास्तिका निमिते सत्यपि 
age नाचरन्तीति सिद्धं भवति | अपि तु कृतस्यापि नमस्कारादेः मङ्गस्य 
ग्रन्थनिवेशनमेव न कृतमिति व्याकुबैते ? इति तत्वटीकायां कथयति | तथा च 
अनुमानेन कथंचित्‌ सगुण ब्रह्म व्यवस्थापयद्गयः पक्षिलादिभ्योऽपि उपनिषद्धि: 
सगुणं निर्गुणं च द्विपं ब्रह्म सम्यक्‌ व्यवस्थापयन्तः मगवसादाः परमास्तिका इति 





द्रविडत्रेयदशेनम्‌ १३३ 
कथं Sige नाचरितमिति संदेहो AeA श्रतप्रकाशिकाकारस्य वा 
उदमूदिति पर्यालोचने चित्रीयते मनः। पूर्व प्रदर्शित तैतिरीयोपनिषद्वाष्यगते 
age पश्यतः कस्य वा सचेतसो भवेदियमाशङ्का । न्यायवार्तिकतासय- 
टीकायां वाचस्पतिमिश्रा एवमाहुः अविगीतशिष्टाचारपरंपराप्राप्तः TA- 
दिष्टेन वार्तिककृता कृतोऽपीष्टदेवतानमरकारः ग्रन्थे न निवेशितः। न ad- 
न्यदपि मगं शास्त्रे निवेशितं, प्रसिद्धतरतया मंगछान्तरवत्‌ शिष्या अवगमिष्य- 


| न्तीति सबैमवदातम्‌' इति । ' मङ्गरान्तरं--दधिदूवादि ' इति तालयेपरि- 


| शुद्धिप्रकाशे वर्धमानः | MA SRATI 
| तस्मात्‌ RA मङ्गछ कृत्वा भाष्यम्रम्थ लोकोपकाराय कृतवतां मगवसादाना 


| भाष्य निःम्रेयसकामिरुपास्थमद्वैतानुभेवश्व संपादनीयः, तेन परां च शान्तिमृच्छेत्‌ | 
4 (y l | हद 
| इति सवमवदातम्‌ | 


एवं च पूर्वोक्ताशंका नास्तिकानामेब उदियात्‌ | 


अद्वैतदशने राचोद्रविडत्र्मनन्दिनोः | 
इति न्यरूपि ग्रन्धे ऽस्मिन्‌ द्रविडात्रियदशने ॥ ७ ॥ 
मगवत्पादाचार्यान्‌ हृदि स्थितान्‌ प्रेरकान्‌ निबन्धस्य | 
ध्यात्वा तदनुग्रहतस्समापितोऽ् मया Rada ॥ ८ ॥ 
शिवरामलक्ष्म्यमिख्यां मातरमपि सुन्दरेधराभिख्यम्‌ । 
पितरं वारक्यान्वयजातं वन्देऽग्रजां विशाळाक्षीम्‌ S Ul 
उममतसु्दरास्यादूदविजकुङतिङकासोङकाउ्यगरहारे 
श्रीरामाख्यस्सुधीन्द्रो गुरुसमघिगतन्यायवेदान्ततत्वः | 
भेजे य: कामकोटीगुरुवरपया शाखरलाकराख्यां 
तेने स अन्थमेत निरुपमभगवत्पादपादाब्जभक्तः ॥ १० ॥ 
पट्पञ्चाशदुपस्कृतपञ्चसहसेषु हायनेषु कलो | 
पूर्णेषु मन्मथाडदे मकरमुपेयुषि रवौ कृतो ग्रन्थः ॥ ११ ॥ 








१३४ द्रविडात्रेयदशनम्‌ 


`. श्रीकामकोटिपीठेशजगदुगुरुपदाबुजे | 
अर्पितो भक्तिनम्रेण ग्रन्थ: श्रीरामशाख्रिणा ॥ १२ ॥ 
श्रीशङ्कराचाबपदाधिरोहपञ्चाशदब्दीपरिपूर्तिकाले । 
तत्सारिकैषा कृतिरपिता श्रीजगद्गुरो: पादपयोजयुग्मे ॥ १३ ॥ 
या साड्द्वैतसभा55विरास नगरे श्रीकुंमघोणे पुरा 
वर्षे मन्मथनाम्नि पण्डितवरे्जुष्टा55येमिश्रेरपि । 
तस्या वज़महोत्सवे गुरुवरश्रीसंनिधो मन्मथे 
वर्षे काळ्च्यमिघे पुरेऽपितमिमं ग्रन्थं बुधाः पश्यत ॥ १४ N 


o श्रीमच्छङ्करभगवत्पादेभ्यो नमः ॥ | 
॥ पोलक॑ ज्ञास्त्ररत्नाकर श्रीयामशा स्त्रिप्रणीतं द्वविडात्रेयदशन 
समाप्तम्‌ ॥ 


A 6 Ls 
॥ अद्वेतसंप्रदायप्रचतकाचायत्रहनन्दिने नम; N 
+ A र 
॥ अद्वेतसंप्रदायप्रवतेकद्रविडाचार्याय नमः ॥ 
Wad भूयात्‌ ॥ 


अनुबन्धः (१) 

॥ श्रीः॥ : 
छान्दोम्योपनिषद्वाक्यकारख आत्रेयस्य टङ्कापरामिधानस्य 
भगवतो ब्रह्मनन्दिनो वाक्यानि अद्वैतविशिशद्वेतग्रन्थेषृदाहतानि । ` 

(१) "सिद्धं तु निवर्तकत्वात्‌ ' इति ब्रह्मनन्दिवाकय सूत्रा 
माण्डूक्योप निषद्भप्ये भगवत्पदिः, तदीयटीकायां, ज्ञानवासिष्ठव्याख्यायां, 
ष्टसिद्धो, तद्विवरणे, पञ्चपादिका विबरणे, तखदीपने, खण्डनटीकायां विद्या- 
सागरीम्‌ , अन्यत्राप्यद्वेतमन्थेषु प्रायशस्सर्वेषृदाहृतम्‌ । 

८ परिणामस्तु खात ” ' नासतो$निष्पाचलात प्रवृत्यानथक्यन्तु सत्त्वा- 
विशेषात्‌ ? ¦ न संव्यवहारमात्रत्वात्‌ ' इति बाक्यत्रय कल्पतरौ प्रकृत्यधिकरणे 
उदाहृतम्‌ । भास्करभाष्ये-- 

(२) ५ परिणामस्तु स्यात्‌ दध्यादिवत्‌ ' इति वाक्यमुक्तम्‌ | 

(३) * नासत उत्पतिरनिष्पाद्यत्वात्‌ ' 

(४) “नापि सतः. ्रवृत्त्यानर्थेकयात्‌ ! 

(५) ५ सरवाविशेषात्‌ ' 

(६) ' अमिव्यक्तथ्थमिति Sa तस्या अपि aaa’ 

(७) - ' प्रवृत्तिनित्यताच्च सदाऽभिव्यत्तिप्रसङ्गः ' 

(८) “न संब्यवहारमात्रत्वात १ इति वाक्यषट्कं संक्षेपशारीरक- 
Ang मधुसूदननृसिम्हाश्रमादिरचिताश उदाहृतम्‌ । 

` (९) “युक्त तदूगुणकोपासनात्‌? इति वाक्य रामानुजभाष्ये वेदार्थ 
संग्रहे च उक्तम्‌ । (श्री मा. g-o ) (वे. सं. पु-१८७) 

(१०) ` हिरण्मयः पुरुषो दृश्यत इति .प्राज्स्सर्वान्तरस्स्यात्‌ लोकः 


कामेशोपदेशात्‌ तथोदयात्‌ पाप्मनाम्‌ ' | 
(११) ‘aay कृतकमचुम्रहागे तचेतनाना (तबेतसा) भवत 








१२६ agaat: (१) 

(१२) fat वा(चा)तीन्द्रियमन्तःकरणप्रत्यक्षे तब्रिदेशात्‌ ' इति 
बाकयत्रये वेदार्भसंग्रहे, वेदान्तसारे च उदाहृतम्‌ । (वे-सं-पु-९२१-२३२) 
अत्र वाकारखाने चकारः MANSA: | 

(१३) ' हिरण्मय इति खूपसामान्याच्चन्द्रमुखवत्‌ ' इति वाक्ये 
वेदार्थसंग्रहे वेदान्तसारे च उक्तम्‌ । (वे. सं. पु-२२२) 

(१४) “आदिलक्षिप्त वा श्रीमत्त्वात्‌ ' इति वाकय श्रुतपकाशिकायां 
तातादीपिकायां च सुद्नेनानुदितम्‌ (वि-से-पु-२२६) “ तस्य यथा कप्यासं 
पुण्डरीकं एबमक्षिणी ' इति श्रतेः Tea: वाक्यकारोक्ता इति श्रुतप्रकाशिकायां 
तात्पथदीपिकायां च सुदर्शनसूरिणा, ब्रह्मविद्यामरणकृता, शिवार्कमणिदीपिका- 
Hal च, उक्तम्‌ | 

(१५) * तस्मिन्‌ यदन्तरिति कामव्यपदेश; ' इति वाक्य (श्रीमा- 
g- ३००) रामानुनभाष्ये वेदाथसंग्रहे च उक्तम्‌ | (वे-सं-पु-२३६) 

(१६) ' आम्मेत्येव तु गृण्हीयात्‌ wa तनिष्पत्तेः ' इति वाक्यं 
रामानुजमाष्ये वेदार्थसंग्रहे च उक्तम्‌ । (श्रीभा-पु-११६) (चे. सं,पु-२४४) 

(१७) “पाप्मानः कारुजरामृत्युशोकादयस्संर्यातत्वात्‌ ' इति वाकयं 
्रतप्रकाशिकायामुक्तस्‌ | 

` रामातुजमाष्ये जिज्ञासाधिकरणेः उदाहतानि द्वादशवाक्यानि-- 

(१८) ' वेदनमुपासने स्यात्‌ तद्विषये श्रवणात्‌ ! | 

(१९) ‘agami कुर्यात्‌ शब्दायेख छतत्वात प्रयाजादिवत्‌ ' 

(२०) “सिद्ध तूपासनशब्दात्‌ ' | E 

(२१) ' उपासनं स्यात्‌ जवानुस्मृतिः दर्शनानिवेचनाच्व ' 

(२२) ५ तुड्धिर्विवेकविमोकाभ्यासक्रियाकर्याणानवसादातुद्धषभ्यः 
संभवा निर्वचना ' 


अनुबन्धः (२) १२७ 


(२३) ' जात्याश्रयनिमित्तादुष्टादन्नात्‌ कायशुद्धिर्बिवेकः ` ` 

(ag) ' विमोकः कामानमिष्वङ्गः ? ह 
(२५) ' आरंबणसंशीलन पुनः पुनरभ्यासः ' 

(२६) “पश्चमहायज्ञायनुष्ठानं शक्तितः क्रिया ' 

(२७) ° सत्यार्जबदयादाना हिंसानभिध्याः कल्याणानि ' 

(२८) ' देशकारवैगुण्यात्‌ शोकवस्त्ाचनुस्मृतेश्व तज देन्यम- 


| भास्वरत्वं मनसोऽबसादः ' ॒ 


(२९) ५ तद्विपर्ययजा तुश्रिद्धर्ष:” (श्रीमा-पु-९-* १२) 
(३०) ५ ब्रह्मण्युपनिषण्णे्युपनिषत्‌ उपनिषण्णल्वाद्वोपनिषत्‌ ” इति 


| वाकयं श्रुतप्रका शिकोक्तम्‌ । (श्रीमा-श्रत-पु-४) 


` आहत्य त्रिंशद्वाक्यानि, तत्र अष्टौ वाक्यानि अट्वैतमन्थेषुं gif- 


| शतिवाक्यानि विशिष्टंद्वेतमन्थेषु च उदाह्ृतानि | 


न GEE 


॥ श्रीः ॥ 


अनुबन्धः (२) ` 


ठान्दोग्योपनिषद्वाक्यभाष्यकारस्य भगवतो द्रविडाचार्यस्य 
वाक्यानि अद्वैतविशिष्टादवतग्रन्येषूदाहृतानि । 


| (१) व्याधसंवर्धितराजकुमारस्य व्याधजात्यमिमानिनः aia: प्रति- 
| बोधनाख्यायिका दविढाचार्योक्ता बृहदारण्यकोपनिषद्वाव्ये भगवत्पादै:, adta- 
| वार्तिके, तदुभयटीकायां, तोटकाचार्यक्रतश्वुतिसारसमुद्धरणे, आपस्तंबधर्मसूत्र- 


| इृत्तावुष्वळायां च अनुदिता | 
3 18 - 








१३८ द्रविदात्रेयदशेनम्‌ 


(२) छन्दाग्योपनिषद्धाष्ये तृतीयाध्याये मधुविद्याविवरणे भगवत्पादैः 
Cadre: परिहार आचार्य: ? इत्यादिना द्रविडाचार्यबाक्यस्य अर्थेतोऽनुकरणं 
कृतम्‌। तत्र आनन्दगिरीये ' यदा अमरावती शून्या स्यात्‌ तदा हि तां प्रति 
पुरस्तादुदेतीति प्रयोगशून्य्वात्‌ वसूनां भोगान्तः । एमुत्तरासां पुरीणां 
बिनारो द्विगुणकालेन रुद्रादीनां भोगच्युतिः ? इति द्रविडा चायैवाक्यमुदा हृतम्‌ | 


(३) छान्दोग्योपनिषद्वाष्य एव चतुर्थाध्याये संवर्गविधायां भगवत्पादैः 
तत्रहुराचार्याः-“ हसवचनश्रवणात्‌ झुगेनमाविवेश, तेनासौ शुचा श्रुत्वा 
See महिमानं आद्रवतीति ऋषिरात्मनः परोक्षज्ञतां दर्शयन्‌ RARR | 
agag A विधाग्रहणाय उपजगाम, नच शुश्रूषया, न तु जात्यैव शूद्र 
इति ? इति द्रविडाचाथेवाक्यमुदाह्ृतम्‌ | 


(४) सूत्रमाष्ये ज्योतिश्चरणाधिकरणे भगवत्यादेः “य एतामेवं 
्रह्मोपनिषदं वेद ' इत्यत्र हि वेदोपनिषदमिति व्याचक्षते ' इति द्रविडाचाये- 
व्याख्या अनृदिता । | 


(५) भागत्यां समन्वयाधिकरणे ' संहरणाद्वा संवरणाद्व। स्वात्मीभावात्‌ 
वायुस्संवर्ग: ! इति द्रबिडाचायवाक्यमुक्तम्‌ | 
(६) ' अन्तर्भुणां प्रत्यग्गुणामेव भगवतीं परदेवतां भजते? इति 


्रविडाचार्यवावयं संक्षेपशारीरकोक्तया उद्यते | सिद्धान्तसिद्धाञ्जनेऽपि इदं 
वाक्यमुक्तम | | 


(७) “यद्यपि सच्ित्तो न निर्ुणदैवत गुणगणं मनसा5नुधावेत्‌ तथा- | 


न्तर्गुणामेव देवतां भजत इति तत्रापि सगुगैव देवता प्राप्यते ' इति वाकय 


रामानुजमाष्ये वेदार्थसंग्रहे च उक्तम्‌। (श्रीमा-पु-८०) (वे-सं-पुः १८७) | 
अत्र द्रविढाचार्यवाक्ये 'अन्तर्गुणां प्रत्यग्युणामेव भगवतीं परदेवतां भजते’ इति | 


‘aa agda देवता पराप्यते ' इति च पाठः अस्माभिः शोधितः । 








अनुबन्धः (२) १३९ | 


(८) ‘sada विश्वसजो रूपं ततु न चक्षुषा माझ मनसा त्वकडषेण 
साधनान्तरवता गद्यते “न चक्षुषा गृह्यते नापि वाचा ` मनसा तु विशुद्धेन ' इति 
AA: a छरूपाया देवताया रूपमुपदिश्यते। यथाभूतवादि हि शाखम्‌ । यथा 


` ' माहारजनं वासः ' ` वेदाहमेतं पुरुष महान्तम्‌? ' आदित्यवण तमसः परस्तात्‌ ' 


इति प्रकरणान्तरनिर्देशाः्व साक्षिणः ? इति वाक्य वेदार्थसंग्रहे (वे-सं-पु-३३ २) 
बेदान्तसारे च उदाह्॒तम्‌। अत्र वेदान्तसारे “नवा मायामात्र अञ्जसैव विश्वसजो 
रूपम्‌ ' इति अधिकतया पदानि योजितानि दुर्विदखेः | 
(९) ' नमयडत्र विकारमादाय प्रयुज्यते अनारभ्यत्वादाप्मनः ' इति 
वाक्य वेदाधैसंगहे वेदान्तसारे च उदाहृतम्‌। (वे-सं-पु-३३३) 
(१०) ' फरसंबिमन्त्सया हि कि भिरांत्मानं पिप्रीषन्तीति स false 


| फलायेति शाखमर्यादा ' इति वाक्य वेदासंग्रहे अनूदितस्‌। (वि-सं-पु-२९५) 


(११) ' तस्याज्ञया धावति वायुः, नधस्सवन्ति, तेन च कतसीमानो 
जलाशया: समदा इव मेषबिसपितं कुबैन्ति ' ` तत्संकश्पनिबन्धना हीमे लोकाः 
न च्यवन्ते, न स्फुटन्ते, रवशासनानुबतिनं ज्ञात्वा कारुण्यात्‌ स मगवाननुरृण्हाति 
व्यत्‌ ते तद्विद्वान्‌ कर्मदक्षः' इति वाक्य वेदार्थसंग्रहे उक्तस्‌। (वे-सं-पु-२०४.) 

(१२) राजानुजभाष्ये भोकृत्रापत्त्यघिकरणे “यथा लोके राजा प्रचुरद- 
न्दशूके घोरे अनर्थसंकटेऽपि प्रदेशे वतमानो व्यजनायवधूतदेहो दोषैन AA 
aaia लोकान्‌ परिपारयिष्यति भोगांश्च गन्धादीन विश्वजनोपमोग्यान्‌ 
घारयति, तथाऽसौ लोकेश्वरो अमस्स्वसामर्थ्यचामरो दोषेन स्प्रश्यते रक्षति च. 
छोकान्‌ AAS कादीन्‌ भोगांश्वाविश्वजनोपभोग्यान्‌ घारयति ' इति वाक्यमुक्तम्‌। 
(श्रीमा-पु-9 १८.) | 

(१३) “कर्ण हि वे जायते’ इति श्रतेः इत्युपक्रम्य, यदयप्यवदानस्तुति- 
रूप वाकयं, तथापि नासता स्तुतिरुपपद्यते ' इति द्रमिढमाष्ये उक्तमिति वेदाथ- 
संग्रहे कीर्तितम्‌ । (वे-सं-पु-२७८.) 
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१४) - * देवतोसायुज्यादशरीरस्थापि देवतावत्‌ सर्वाभैसिद्धिस्थात्‌ | 
“इति वाक्रयं रोमानुजभाष्ये उक्तम्‌ । (श्रीमा-पु-७९) . 
| (१५)- ngA सत्वशुद्धिः सत्वशद्धौ अवा स्सृतिः' “ शान्त . 
उपासीत? “सदा तद्भावनावितः' | क्रियावानेष ब्रक्मविदां वरिष्ठः? | तमेतं 
`वेदानुबचनेन ब्राह्मणा विविदिषन्ति यज्ञेन दानेन तपसाऽनाशकेन' सत्येन लभ्यः’ 
Gadde विरजो ब्रह्मलोकः? “नायमात्मा बलहीनेन लभ्यः? “शान्तो दान्त इति 


निर्वचनानि द्रमिङमाप्योक्तानीति रामानुनमाष्ये उक्तम्‌। (श्रीमा-पु-११-१२) 


'इमानि निर्वचनानि द्रविडाचार्योक्तानि वाक्यकारोक्तानि वेति सुदशनवेङ्कटना- 


थयो विप्रतिपत्तिः | 
(१६) “गहने हीये सन्निविष्टा’ इति वाक्य श्रतप्रकाशिकोक्तम्‌ | 


-(श्रीमा-श्रत-पु-४) 


(१७) ` £ नमः प्रवरथुणेकास्पदाय स्थिरत्रसकुलबीनकुंभमूताय yaa- 


“कोशस्य गोपत्रे ब्रह्मणे नमो जैमिनये वेदरहस्यसंपुटनिगूढविष्फारयित्रे Faa- 
-प्रज्वलितचेतसे नमोऽस्त्वाचार्येभ्यः ” इति वाक्य श्रतप्रकाशिकायां तत्वटीकायां 


जोक्तम्‌। (श्रीमा-श्रत-पु-४.)# नेदै द्रविडाचायेस्य, अपि तु मीमांसान्यायको 


“शकारस्येति अस्माभिः निर्णीतम्‌ । 


आहत्य सप्तदशवाक्यानि, तत्र षड़ाक्यानि अद्वेतम्रन्थेषु, एकादशवाक्यानि 


विशिष्टादवेतमरन्धेषु च उदाह्ृतानि | 


अभनवद्रविडाचार्योक्तरीत्या भगवत्पादभाष्ये समन्वयाधिकरणावसानोक्त 


‘Staaten बिंशतिवाक्यानीति बोध्यम्‌ | 


mmo 

+*तिरुमले तिरुपति देवस्थानमुद्रगाल्ये (१५५३) वर्षे मुद्रितवेदाथेसंग्रहपुस्तक- 
पुटसंख्या, मुंबयी निणयसागर मुद्रणालये (१९१४) वर्षेसुद्रित श्रीभाष्यपुटसंख्या, तत्रैव 
(१९१६) वर्षे मुद्रितश्रतप्रकाशिकासहितश्रीभाष्यपुटसंख्या च दत्ता ॥ 





तञ्चेतसामेश्वयोत! इत्यन्तरादित्यविद्या- 
विवरणस्थरीयम्‌ । 


न्याचचन्द्रसुखवत्‌ ' इति तंत्रेव । 


| aada कृतत्वात्‌ प्रयाजादिवत्‌ | 


अनुबन्ध; (३) १४१ 


॥ श्री: ॥ 
अनुबन्धः (३) 


आत्रेयन्रह्मनन्दिवाक्यस्य अत्रिङुलप्रसतमगवत्पादवाक्यस्य च 


सामस्स्यम्‌ | 


` ब्रहमनन्दिवाक्यस्‌ । भगवत्पादवाक्यम्‌ | 
१. ' स्याद्रूपं कुतकमनुग्रहाथ १. स्यात्‌ परमेश्वरस्यापि इच्छा 
वशात्‌ मायामयं रूप साधकानुगहाथस्‌' 


इति अन्तखद्धमोधिकरणे तत्रैव 
विद्यायाम्‌ | 

(२. “हिरण्मय इव हिरण्मयः । 
न हि सुवर्णविकारत्वं देवस्य संभवति 

अतो छुप्तोपम एव हिरण्म यशब्दः 
ज्योतिर्मय इत्यर्थः? इति छान्दोग्यभाष्ये। 

३, * सङ्कत्‌ प्रत्ययस्थात्‌ प्रया- 
जादिवत्‌ तावता शाखा्थस्य SIT 
इति आवृत्यघिकरणमाण्ये पूवपक्ष- 
वाक्यम्‌ । 

४, विदनमुपासन स्यात्तद्विषये छ. ' विद्यपास्त्योश्व वेदान्तेष्व- 
श्रवणात्‌? ‘Ra तूपासनशब्दावि व्यतिरेकेण प्रयोगो इश्यते .... +=: eee 


इति सिद्धा्तवाकयस्‌ | तस्मात्‌ सकृदुपदेरोऽ्वपि आवृत्ति 
सिद्धि: ' इति सिद्धान्तवावथम्‌ | 


u, 'उपनिषण्णंवा अस्यां परं 










२.. ५ हिरण्मय इति रूपसामा- 


'३. ‘apu कुर्यात्‌ 


इति पूवपक्षवाषयस्‌ । 


ou ५ उपनिषण्णत्वाद्वोपनिषत्‌ ' 


| श्रेय इत्युपनिषत' इति तैपिरीयभाष्यम। 








१४२ i द्वविदात्रेयदशनम्‌ 


A:N 
अनुबन्ध; (४) 


द्रविडाचार्यवाक्यस्य द्रविडदेशसंभूतभगवत्पादवाक्यस्य च सामरस्यम्‌ | | 


द्रविडाचार्यवाकयम्‌ | भगवत्पादवाक्यम्‌ | 
१. 'अज्ञसैव विश्वसजो रूपं तत्तु | १. “दश्यते निवृत्तचक्षुर्गिस्समा- 
न चक्षुषा ग्रां मनसा त्वकडषेण साघ- | हितचेतोमि: ब्रह्मचर्यादिसाधनापेक्षम्‌ | 
नान्तरबता गृह्यते? इत्यन्तरादित्य- | इति छान्दोग्यमाष्ये तत्रेव विधायाम्‌ | 
विद्याविवरणस्थळीयम्‌ | | | 







२. “न agga देवताया। २. न Amga 
रूपमुपदिश्यते । यथामूतवादि शब्दोत्थविज्ञानविषयस्यायथाथित्वे प्रमा- 
हि शाखम्‌? इत्युपासदेवतारूपा- | शमस्ति । .... -... TA यथा" 
दे्यथामूतत्वप्रतिपादकं वाक्यमन्त- भूतानेवास्मेश्वरदेवतादीन्‌ ग्राहयत्युपा- 
रादित्यविद्याविवरणस्थहीयम्‌। | सनाथ शाखम्‌।' तथा परमास्मेश्वर- 


देवतादि वस्तु... .... अलौ किकरवात्‌ 


| qua? इति ` स्वाप्ययसंपत्त्यो '- 
रित्यादिसूत्रभाष्ये च उपास्यदेवता- 
|| | रूपलोकादेः यथागूतलप्रतिपादकस्‌। 
३, ‘a aged विकारमादाय ३. ‘a हि खुबर्णविकारत्व 
प्रयुज्यते अनारंभ्यत्वादात्मन: ' इत्य- देवस्य संभवति ' इति छान्दोग्यभाष्ये 
न्तरादित्यविद्याविवरणस्थलीयम्‌ । ` aaa । 





| तथाभूतमेव भवितुमहैति' इति बृहदा- | 
रण्यकमाष्ये । ' ध्यानार्थेडपि सत्यका- 
मादिगुणोपदेशे तद्गुण इश्वरः प्रसि- | 
gafa’ इति व्यतिहाराधिकरणें । | 
| ‹ सगुणविद्याविपाकावस्थाने त्वेतत्‌ । 
त्वर्गादिवदवस्थान्तरं॑ प्त्रैतदैश्वर्यमुप- | 


अनुबन्धः (५) 


॥ श्रीः ॥ 


अनुबन्ध; (५) 
द्रविडत्रि यदरशने उदाहतग्रन्थसूची । 


१. बृहदारण्यकोपनिषद्धाष्यस, 


२. माण्डूक्योपनिषद्भाऽयस्‌ 
३. छान्दोग्योपनिषद्धाप्यस्‌ 
४. ब्रह्मसूत्रमाष्यम्‌ 

५, तेत्तिरीयोपनिषद्धाष्यस्‌ 
६. तदीयानन्दगिरिटीकाः 
७, बृहृदारण्यकवार्तिकप 
८, तदीयानन्दगिरिटीका 
९, श्रुतिसारसमुद्धरणम्‌ | 
go, तदीयटीका 

११. नैष्कम्येसिद्धिः . 

१२. उज्ज्वला 

१३, ज्ञानवासिष्ठटीका 
१४. इष्टसिद्धिः 

१५, इष्टसिद्धिविवरणस्‌ 
१६. पञ्चपादिका 
१७. पश्चपादिकाविवरणम्‌ 
१८. तत्त्वदीपनम्‌ 

१९. क्रजुबिवरणस्‌ 


२०. खण्डनव्याख्या विद्यासागरी 


२१. अद्वैतसिद्धिः | 


२२. लघुचन्द्रिका 


२३. अद्वैतरलरक्षणम्‌ 


२४. कात्यायनवार्तिकम्‌ 
२५. ब्रह्मनन्दिवाक्यस्‌ 

2 & द्रविडाचार्यभाष्यम्‌ 
२७. संक्षेपशारीरकम्‌ | 


२८. तदीयटीकाः मधुसूदन-नसिम्हा- 


श्रम-रामतीर्थक्रताः 
२९. करपतरेः 
20, परिमलः 
३१. न्यायरक्षामणिः 
३२. मामती 
३३. आनन्दलहरी 
३४. तद्वयाख्या चन्द्रिका 
३५. तत्वचन्द्रिका 
३६. सिद्धान्तसिद्धाज्जनय्‌ 
३७, ब्रह्मविद्यामरणम्‌ 
३८, उपवषेवृत्तिः 
३९, बोधायनसूत्रम्‌ 
go, शिवतत्वविवेकः 
३१. पू्मीमांसासूत्य्‌ 
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तातर्यपरिशुद्धिमकाशः 
भारकरभाष्यम्‌ 
श्रीकण्ठमाष्यमू | 
शिवाकेमणिदीपिका 
निंबाकेभाष्यम्‌ 

शुद्धा द्वेतमातेण्डः 
बलममाष्यप्रकाशः 
श्रुतिसूक्तिमाढा ` 
शाबरभाष्यम्‌ 
तन्त्रबार्तिकम्‌ 
सवदरीनसंग्रह: ` 
माधवीयशङ्करविजयः 
रामायणम्‌ 
सुचरितमिश्रकाशिका 
मीमांसान्यायकोशः 
चिन्तामणिङ्कतो पन्यासः 
अवन्तिधुन्दरीकथा | 
कृथासरित्सागरः 
बरृहरकथामञ्रीं 
हरचरितचिन्तामणिः 
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१४७ 


यामुनस्तोत्रभाष्यम्‌ 
यामुनस्तोत्रम्‌ 
यतीन्द्रमतदी पिका 
तत्वरलाकरः 
अधिकरणसारांवली 
न्यायसिद्धाञ्जनम्‌ 
सञ्चरित्ररक्षा 

शतदूषणी 

निक्षेपरक्षा | 
श्रुतप्रकाशिकाभावप्रकाशिका 
संप्रदायपरिशुद्धिः 
शाइरगीताभाष्ये सटीकम 
सूतसंहिताव्याख्या 


अन्येपि केचन ग्रन्थाः | 


अनुबन्धः (६) ` 


गुरुपाठसूची 


ब्रह्मसुन्नाथ (पु. २१. प. र.) 
बर्षयेत्‌ तं तत्‌ (पु.-६०- प. ७५) 


19 


pi 
| 8797 
॥ श्री: ॥ 2 ५४०, T | 
` ` श्री नटेशनवरत्नमालिका 
.प्रपक्ञजनसन्दोहप्रत्यूहुध्वान्तपूषणम्‌ i 
... अमृतांशुकलाचूड कुल्ञरास्यमुपास्म€ ॥ १ Wo. 
नृतं खदीयमवछोक्य नटेश पूर्वमानन्दतुन्दिश्हदो मुनयो बभुः | 
तदृशयाद्य मम मोदमुपैमि चाहे निष्पक्षपात भवतस्सम:एव सर्वे: ॥२॥ 
नन्दादयो5पि नटराज पुरा5लभन्त भवत्या पदांबुजयुगे तव तारि | | 
, देयाड्य सा न किसु मे करुणांबुराशे को वा मथा व्यरचि तं वद og URL | | | 
कस्मानटेश कुरुषे न पां मयि द किं वा त्वया न विदितो मम दीनमावः | 
जानाति नो यदि भवान्मम दीनतां तच्छृत्युक्तमीश वितर्थ किस सर्ववित्त्मम्‌ ॥२॥| 

















COLUMB 


ia 








a 


| 

७ c i त्व | 

संस॒त्युदन्वति नटेश सदाऽप्यगाघे मग्न न मा चिरमुदासितुमहसि स्‌ । | 

> ut 

यद्यप्यहं तव चकार बहन्‌ हि मन्तून्‌ शमो तथापि नहि तान्‌ गणयान्तरङ्ग UA 

दुःखाग्बुधौ पतितमीश aga नो चेच्छरण्य न हि मे क्षतिरस्ति gore | 

मूयानिमजानमकीर्तिपयोनिधो ते स्ेधरस्य भवतो नहि re 
पादांबुजातयुगरुं तव यो भजेत हन्ताधिरोहति हि तस्य ललाटमप्नि: | ५ | 
वक्षस्थळं विषधरा विषुत्तमाङ्ग कर्ण्ठ च पाश्वमुवमस्य पिशाचवगः ॥७॥ 
_ त्वामामनन्ति नटनाथ पदाब्जभाजां सर्वाथदायिनमहो por वेदाः | p 
ले चोरयखहह शोकमशेषमेषामन्याइशी fsada वदान्यता ॥८॥ 

सर्वेश्वरो$पि नटराज दिगंबरस्त्वं वाही दृषस्तव गिरौ शयन पिशाचाः। | ` 
मित्राणि मूषणमहो भुजगाश्व भस्म िक्षामटस्मपि च नृत्यसि नित्यमेव S ॥| 

तातो मवान्मम तनुभव एष ASE सर्वेध्वरो$ऱ्यहमपीश नितान्तदीनः | 

caret न किल मां परिरक्षसि ल प्रेमात्मजेष्वसहश भवतो विभाति ॥ १० ॥ 


श्रीमलटेशचरणाब्जसमप्यमाणां श्रीरामशमकलितां बवरलमाराम्‌ | 
सन्तो विलोक्य Rea समस्तदोषान्‌ TEs gigaa गुणमल्पमेव ॥ ११॥ 








